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Vorwort

Osterreichs Jagdfliche umfasst nahezu die gesamte Landesfliche. Etwa 120.000 Jiger und Jigerinnen sind jagdlich titig

und fiir das Wild und seine nachhaltige Nutzung verantwortlich. Sie sollen fiir gesunde und artenreiche Wildbestinde

sorgen, also die Biodiversitéit bei Wildtieren erhalten, Wildschdden in der Land- und Forstwirtschaft vermeiden helfen,

bei der Versorgung von Verkehrsfallwild und beim Monitoring von Wildkrankheiten zur Verfiigung stehen, sich um die

Erhaltung von Wildlebensraumen kiimmern und einwandfreies Wildbret zur Verfiigung stellen. Und wer nicht auf eigenem

Grund und Boden die Jagd ausiibt, bezahlt dafiir Jagdpacht oder Abschussentgelt an den Grundeigentiimer und haftet
verschuldensunabhingig fiir Wildschaden.

Jager und Jagerinnen haben also vielfiltige Aufgaben und Verpflichtungen und sie sind auch ,,Erfiillungsgehilfen* fiir

die Behorde und fiir andere Landnutzer und Interessengruppen. Dennoch sind sie erheblicher gesellschaftlicher Kritik

ausgesetzt und in den Medien wird vorwiegend iiber jagdliche Fehlhandlungen berichtet. Oft wird gefordert, dass die

Jager deutlich mehr Wild erlegen miissten, um Schidden durch Wild zu vermeiden. Andererseits gibt es Forderungen, das

Erlegen von Wild und die Jagd génzlich abzuschaffen. Bei der Lebensraumsicherung fiir Wildtiere, bei der alle Landnutzer

einen Beitrag zugunsten des Wildes leisten konnen und miissten, gibt es jedoch erstaunlich geringe Bereitschaft unserer
Gesellschaft zur Riicksichtnahme auf das Wild.

Viele Gesellschaftsgruppen wirken auf die Jagd mit teils gegensatzlichen Forderungen ein. Wie soll die Jagd damit umgehen?

Wie kann sie ihre niitzliche Funktion fiir das Gemeinwohl angemessen zum Ausdruck bringen? Steht sie sich vielleicht

selbst im Weg? Was kann Politik, was der Forst & Jagd-Dialog (Mariazeller Erkldrung), was die Interessenvertretung und

was jeder einzelne Jager dabei leisten? Welche Chancen gibt es? Diese Fragen und mogliche Antworten darauf sollen
konstruktiv diskutiert werden.

Diskutieren Sie mit!
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24. Osterreichische Jigertagung

Ferdinand Gorton'*

Meine sehr geehrten Damen und Herren, liebe Jéagerinnen
und Jéger!

24 Jahre Erfolgsgeschichte einer Jagertagung die einst mit
25 Interessierten begann und heute bei 1.000 JéagerInnen
und mehr seinen fachlichen Hohepunkt erreicht. Dieser
Erfolg ist unweigerlich mit Namen wie Buchgraber, Volk,
Reimoser und vielen mehr verbunden und ist es auch fiir
uns Landesjagermeister eine Selbstverstiandlichkeit, diesen
Termin auch wahrzunehmen.

Wie oft hat man im oft stressigen Tagesablauf von uns Funk-
tiondren schon Zeit, neben hochgradigen Fachvortrigen vor
allem auch jene Gespriache zu fiithren, die uns oft am Herzen
liegen. Ja, wir ,,Aigner* sind schon eine Familie geworden,
wo wir neben hochstehenden Diskussionen vor allem auch
den gemiitlichen Teil nicht vergessen. Wo gibt es das in
Mitteleuropa, dass Professoren und Praktiker nebeneinan-
der am Podium sitzen und zu aktuellen jagdlichen Themen
auch durchaus unterschiedliche Meinungen artikulieren
und dies letztlich dann in Erkenntnissen miindet, die wir
so dringend bendtigen.

Die Jagd ist heute in einem enormen Spannungsfeld,
weshalb auch das heuer gewahlte Thema ,,Welche Krafte

! Kérntner Jagdverband, Gundersdorf 10, A-9341 Strassburg
" Ansprechpartner: LIM DI Dr. Ferdinand Gorton, gorton-holz@aon.at

wirken auf die Jagd —und wie geht die Jagd damit um* von
so unglaublicher Aktualitat ist.

Mit ein Grund auch, weshalb wir uns in den Landesjagd-
verbénden entschlossen haben, im ,,Dachverband Jagd
Osterreich* noch niher zusammenzuriicken und lautstark
auch Osterreichweit zu Themen Stellung zu beziehen, die
oft von auflen kommend dann fiir die Jagd von Bedeutung
sind und werden, vom Wolf bis zum ,,Forst-Jagd-Dialog*
iiber den es noch zu berichten gibt.

Horen wir uns an, was Fachleute aus den speziellen Winkeln
ihrer Sichtweise dazu zu sagen haben, beteiligen wir uns an
einer Diskussion, die stets frei von personlichen Vorurteilen
getragen ist, vom Respekt einer anderen Meinung, und
fahren wir nach dieser Veranstaltung nicht nur mit einem
Gefiihl der inneren Befriedigung, sondern auch mit der
Kraft zur Aufrechterhaltung unserer so traditionellen Jagd
in Osterreich wieder nach Hause mit der Sicherheit, hierzu
auch unseren Beitrag leisten zu kénnen.

Das wiinsche ich ihnen von ganzem Herzen mit Weid-
mannsheil im Namen des ,,Dachverbandes Jagd Osterreich*
und somit der Vereinigung von 125.000 JagerInnen in
Osterreich.
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Jagd im Spannungsfeld zwischen Jagdfreistellung, Rechnungshofbericht,
EU- und Volkerrecht

Freydis Burgstaller-Gradenegger'*

Was ist mit ,,Jagd* gemeint?
Bevor man das Augenmerk auf die den Themenschwerpunk-

ten entspringenden Spannungsfelder richtet, ist vorweg zu
klaren, was man in diesem Kontext unter ,,Jagd* versteht:

Ist das die Jagdpolitik mit ihren Zielsetzungen und Heraus-
forderungen? Ist es die Jagd, wie sie rechtlich verankert ist,
namlich als Eigentumsrecht? Oder ist mit Jagd ganz allge-
mein die — mintunter duferst inhomogene — Interessenlage
der 127.000 Jégerinnen und Jager gemeint? Unter ihnen
z.B. jene, die einfach unbehelligt dem Weidwerk nachgehen
mochten, die Idealisten, die Spezialisten, die Wildbretfans,
jene, die aufgrund von Schadsituationen fachlich bzw. auch
finanziell in hochstem Mafe gefordert sind, und jene in
Grundeigentiimereigenschaft, fiir die die Jagd schlicht den
Ausfluss ihrer Rechte darstellt,. ..

Aus der Zuordnung ergeben sich jeweils andere Span-
nungsbogen.

Rechtliche Definition

Als Juristin mochte ich den Begriff ,,Jagd* — abseits von
naturromantischen aber auch marketingtechnischen oder
wildokologischen Definitionen — an der rechtlichen Syste-
matik festmachen:

Nach herrschender (nicht unumstrittener) Lehre ist das
Jagdrecht in Osterreich ein aus dem Eigentum an Grund
und Boden flieBendes Privatrecht, das — insbesondere auch
auf Grund des Art. 7 StGG, das geméal3 Art. 149 B-VG als
Verfassungsgesetz zu gelten hat — mit dem Grundeigentum
verbunden ist und als selbstdndiges Recht nicht begriindet
werden kann. Das Jagdrecht steht demnach ausschlieBlich
dem jeweiligen Grundeigentiimer zu und kann diesem durch
Verfligung nicht entzogen werden.

Davon zu unterscheiden ist die landesgesetzlich néher ge-
regelte Befugnis zur Ausiibung der Jagd.

Diese erfihrt gesetzliche Einschrinkungen und hier gibt
es Riickwirkungen aus den Themenkomplexen Jagdfrei-
stellung, Rechnungshof, aber auch EU- und Vélkerrecht.

Diametrale Interessen aus dem
Eigentumsrecht

Festzuhalten ist, dass, teilweise diametrale Interessen, den-
selben, ndmlich eigentumsrechtlichen, Hintergrund haben:

Der Grundeigentiimer, der moglichst uneingeschrénkt sein
jagdliches Nutzungsrecht ausiiben, d.h. schlichtweg ,,frei*
jagen mochte, aber auch der Grundeigentiimer, der sein
Grundeigentum aus Gewissensgriinden gerade frei von
der Jagd haben mdchte — beide berufen sie sich auf das
Eigentumsrecht.

Aus dem Eigentumsrecht flieBt aber ebenso die Forderung
nach mdglichster Freiheit von Wildschéden, und auch der
Staat als Eigentiimer von immerhin 10 % der Staatsfliche
will seine Zielsetzungen verwirklicht wissen.

Dariiber befindet sich, quasi als Klammer, das ,,6ffentliche
Interesse*, welches das Eigentum einschriankt, und zwar in
die eine wie in die anderer Richtung:

1. in Form einer Duldungspflicht der Jagd einerseits und

2. einer Pflicht zur Erfiillung gesetzlicher Auftrige ande-
rerseits.

Die Frage der Spannungshdhe zwischen diesen Bereichen ist
eng mit einer gesetzgeberischen Ausgewogenheit verkniipft.

Rechnungshof

Da sich aus dem hier behandelten Rechnungshofbericht
2016 mit seinen Feststellungen und Forderungen bereits per
se ein Spannungsfeld ergibt, welches durch die Ansinnen
auf Jagdfreistellungen noch verschérft wird, mochte ich auf
diesen Bericht zuerst eingehen:

Der Rechnungshof (RH) priifte 2015 drei Monate lang die
Umsetzung der Jagdgesetze in Kédrnten, Salzburg und Tirol
mit ,,besonderem Augenmerk auf Bestimmungen, die dem
Schutz des Waldes dienen®.

In seinem Bericht vom November 2016 ging der RH u.a.
auf die kompetenzrechtliche Situation ein: Der Bund habe
zwar den Waldzustand festzustellen und Verbesserungs-
malnahmen zu finanzieren, er habe aber auf wesentliche
Hemmfaktoren und Bedrohungen fiir den Waldzustand (z.B.
Wildverbiss) nur wenig Einfluss. Somit sei der Bund bei der
Erhaltung des Waldes maBigeblich von der Gesetzgebung
und Vollzichung der Lénder abhingig.

Selbst wenn man hierin noch kein (kompetenzrechtliches)
Spannungsfeld erkennen mochte, entsteht jedenfalls Druck,
sobald es um die Finanzen geht: Die Jagd, so der RH, sei
fiir den Schutz des Waldes auch im Interesse der 6ffentli-
chen Haushalte von besonderer Bedeutung, weil diese die
erforderlichen Ersatzinvestitionen groBteils zu finanzieren

! Geschéftsfithrerin und Jagdrechtsreferentin der Kérntner Jagerschaft, Mageregger Strafie 175, A-9020 Klagenfurt am Worthersee

" Ansprechpartner: Mag. Freydis Burgstaller-Gradenegger, freydis.gradenegger@kaerntner-jaecgerschatt.at



2 Jagd im Spannungsfeld zwischen Jagdfreistellung, Rechnungshofbericht, EU- und Volkerrecht

hétten. Die Jagd sei nicht nur das Recht, Wild zu erlegen,
sondern auch die Pflicht, an der Erhaltung des Okosystems
Wald mitzuwirken.

Der RH hob zwar positiv hervor, dass die Erhaltung der
Schutzwirkungen des Waldes und die Vermeidung von
waldgefdhrdenden Wildschédden in allen drei gepriiften
Jagdgesetzen verankert waren, trotzdem bestand fiir die
Landesgesetzgeber Anpassungsbedarf.

Auswirkungen auf die Gesetzgebung

Dem Zeitbudget entsprechend sollen nur einige Bereiche —
aus naheliegenden Griinden fiir Kirnten — herausgegriffen
werden:

1. In Umsetzung der Anregungen des Rechnungshofes
wurde mit der Kérntner Jagdgesetz-Novelle, welche am
1. Mérz 2018 in Kraft getreten ist, z.B. eine program-
matische Zielbestimmung aufgenommen, wonach die
Jagdwirtschaft am 6ffentlichen Interesse auszurichten ist:

Ziele dieses Gesetzes sind (§ 1 neu K-JG):

1. eine geordnete und planmdfige Jagdwirtschaft im
offentlichen Interesse sicherzustellen, um einen ar-
tenreichen, gesunden, geschlechtlich ausgewogenen
und den Lebensraumverhdltnissen angemessenen
Wildbestand in Kdrnten zu erzielen und zu erhalten,
insbesondere zur Wildschadensverhiitung in der Land-
und Forstwirtschaft;

2. Erfordernissen der Weidgerechtigkeit umfassend
Rechnung zu tragen;

3. einen angemessenen Ausgleich zwischen den Interes-
sen von Grundeigentiimern und den Jagdausiibungs-
berechtigten sowie den dffentlichen Interessen zu
erreichen;

4. die Verwaltung im Bereich des Jagdwesens wirksam
zu organisieren.

Aber auch der ,,geordnete Jagdbetrieb” (§ 3 Abs. 2
neu K-JG) wurde in der Definition modifiziert und ist
nunmehr gegeben, wenn durch die Jagdausiibung ein-
schlieBlich der Hege ein der Grofie und Beschaffenheit
des Jagdgebietes und der Tragfahigkeit des Biotops an-
gepasster artenreicher und gesunder Wildstand sowie ein
Waldzustand, der die im 6ffentlichen Interesse gelegenen
Wirkungen des Waldes — insbesondere durch den Schutz
vor waldgefahrdenden Wildschidden — erfiillt, erzielt und
erhalten werden. ...

2. Vom RH wurden priaventive Maflnahmen statt nach-
traglich kostspieliger Sanierungen und Moglichkeiten
zur nachtriglichen Erhohung der Abschusszahlen im
Hinblick auf erforderliche Wildstandsverminderungen
gefordert und vom Gesetzgeber eingefiihrt, und zwar bis
hin zur Moglichkeit einer Festsetzung von ,,Wildfreihal-
tezonen®.

Die Rechtsnatur des Jagdrechtes ist damit zwar vorder-
griindig unverdndert geblieben, es kommt aber zu einer
starken Betonung des funktionalen Nutzens der Jagd fiir
die offentlichen Interessen. Die Auftridge des Gesetzge-
bers an die Jagdausiibung werden immer komplexer,

sodass es in Richtung fachlich hoch qualifizierte Dienst-
leistung geht. Man kdnnte darin auch eine Aushdhlung
des Eigentumsrechtes erachten.

Einerseits macht man die Jagd mit den vielschichtigen
Aufgaben fiir das Gemeinwohl zwar unverzichtbar,
andererseits aber wird die Jagd kiinftig verstarkt an der
Erfillung der im offentlichen Interesse gesetzten Ziele
gemessen werden. Diese Ziele konnen sich aber jederzeit
aus gesellschaftspolitischen Griinden dndern.

Fir die Jagdpolitik ergibt sich die schwierige Heraus-
forderung, bei den Mitgliedern Akzeptanz fiir diese
Aufgabenverlagerung zu erwirken.

Es tut sich aber auch etwas auf Behordenebene: Wenn
z.B. im Rahmen eines ,,Wirkungscontrolling* des Ver-
waltungshandelns die effiziente Budgetmittelverwendung
ausschlieBlich an der Anzahl der Behordenverfahren
gemessen wird. Ob es fachlich sinnvoll ist, den kiinfti-
gen Umsetzungserfolg, ndmlich die Verminderung der
Wildschdden, an einem so eindimensionalen Parameter
festzumachen, bleibt offen.

3. Des Weiteren beanstandete der RH die fehlende Aus-
weisung geeigneter Bereiche fiir die Festlegung von
Wildschutzgebieten als Moglichkeit zur Vermeidung von
Wildschéden.

Dieser verpflichtenden Umsetzung zur Einrichtung von
Wildschutzgebieten, in denen in Kérnten im Ubrigen
die Jagd nicht ausgeiibt werden darf, stehen Hemmnisse
entgegen:

Probleme gibt es im Hinblick auf die auch in der Wer-
bung forcierte Mentalitdt ,,ich bike (gehe etc.), wo
ich will®, aber auch durch NGOs, die sich inhaltlich
auf das Betretungsrecht in der freien Landschaft und
§ 33 ForstG berufen und verfahrensrechtlich auf das
Recht der Biirgerbeteiligung in Umweltangelegenheiten
aus der Aarhus-Konvention stiitzen.

4. Gefordert wurde vom RH des Weiteren die vollstiandi-
ge Umsetzung der wildokologischen Raumplanung in
Kérnten (mit allen Zielsetzungen). Diesem gesetzlichen
Auftrag wirken aber die Bestrebungen auf Jagdfreistel-
lung entgegen: Wiahrend der VfGH in den einschlidgigen
Verfahren in der wildokologischen Raumplanung sowie
in der groBrdumigen Abschussplanung eine besondere
Auspriagung des Grundsatzes einer flichendeckenden
Jagdwirtschaft im 6ffentlichen Interesse erachtet, treten
Jagdgegner gerade gegen das durchgehend flichen-
deckende Bejagungssystem auf, indem sie mit ihrem
ethischen Gewissen argumentieren und alles ,,einem
okologischen Gleichgewicht tiberlassen wollen®.

Jagdfreistellungen — versus System der
flachendeckenden Bejagung

Die Jagd gerit aus zwei weiteren Richtungen in ein Span-
nungsfeld:

aus der gesellschaftspolitischen Stromung, der die Ansinnen

auf Jagdfreistellung entspringen, aber auch aus der Argu-
mentationslinie des VIGH selbst.
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Vorweg zum rechtlichen Verstindnis

Spétestens seit den beiden VfGH-Erkenntnissen zum Kérnt-
ner und zum Niederosterreichischen Jagdgesetz, G7/2016
vom 15.10.2016 und E2446/2015 u.a. vom 10.10.2017
wissen wir, dass — zur Erreichung der gesetzlichen Ziele
bzw. Erfiillung spezifischer 6ffentlicher Interessen insbe-
sondere an der Hintanhaltung von Wildschiden im Wald
sowie an der planméBigen Jagdbewirtschaftung — in ganz
Osterreich ein System der grundsitzlich flichendeckenden
Bejagung besteht und Grundeigentiimer die Jagdausiibung,
gegebenenfalls durch Dritte, zu dulden haben, auch wenn
sie dies aus ,,ethischen® Griinden ablehnen.

Diese Duldungspflicht einer hoheitlichen Nutzungsregelung
stellt eine Beschrankung des nach Art. 5 StGG und Art. 1
des 1. ZPEMRK verfassungsrechtlich geschiitzten Eigen-
tumsrechtes dar, die nur zuldssig ist, wenn sie gesetzlich
vorgesehen ist, die Regelung nicht den Wesensgehalt des
Grundrechtes beriihrt oder in anderer Weise gegen einen
Verfassungsgrundsatz verstofit, im offentlichen Interesse
liegt und nicht unverhéltnismaBig und unsachlich ist.

In beiden Fillen erachtete der VIGH in einer Gesamtwertung
den Eingriff in das Eigentumsrecht als verhéltnisméaBig und
die jagdgesetzlichen Bestimmungen als verfassungskonform.

Der Europdische Gerichtshof fiir Menschenrechte (EGMR)
hat sich bisher in drei Fillen (EGMR 26.06.2012, 9300/07,
Herrmann gegen Deutschland; EGMR 10.07.2007,2113/04,
Schneider gegen Luxemburg; EGMR 29.04.1999, 25088/94,
28331/95, 28443/95, Chassagnou u.a. gegen Frankreich.)
mit dieser Duldungspflicht auseinandergesetzt, wobei die
Abwigung der offentlichen Interessen gegen Eigentums-
rechte von Personen mit spezifisch ,,ethischem Gewissen®
jedes Mal zu Lasten des Gemeinwohls ausging.

Gewissenfreiheit und Eigentumsrecht

Unter Berufung auf das Eigentumsrecht — gestiitzt auf die
Europédische Menschenrechtskonvention (und das Grund-
recht auf Unverletzlichkeit des Eigentums, teilweise auch
auf die Gewissensfreiheit) — treten Beschwerdefiihrer gegen
die Jagd auf, und zwar unter Bemiihung ,,ethischer Griinde
(mit einer in vielen Fillen dahinter stehenden jagdfeindli-
chen Tierrechte-Philosophie).

In der kursorischen, sinngemiBen Wiedergabe von Argu-
menten der Beschwerdefiihrer (Bf) soll gezeigt werden, von
welcher Geisteshaltung diese getragen sind:

Der Kérntner Grundeigentiimer von insgesamt 6,5 ha Wald-
grundstiicken in einem Gemeindejagdgebiet brachte z.B.
vor, dass durch die Ausrottung von Luchs, Wolf und Bér
sowie durch Fiitterungen der Wildbestand unnatiirlich hoch
sei. Er lehne die Jagd aus ethischen Uberzeugungen grund-
sdtzlich ab, was sich in seiner beinahe veganen Lebensweise
zeige; er trete fiir eine natiirliche Wildbestands-Regulierung
durch die Wiederansiedelung der Grof3rduber sowie ein
ausschlieBlich natiirliches Auslesesystem bei Wildtieren
ein und lehne jegliche staatlichen RegulierungsmafBinahmen
im wildokologischen Geschehen ab; allerdings wiirde er es
dabei in Kauf nehmen, wenn Tiere aufgrund eines strikten
Fiitterungsverbotes verhungerten.

Ahnlich die Argumente der Bf in NO, die zusétzlich noch
ihre Angst vor Schusswaffen vorbrachten, von denen eine
latente Gefahr ausgehe. Unter Verweis auf vom WWF
gepachtete Jagdreviere und den Kanton Genf, wo die Jagd
verboten sei, behaupteten sie, dass der grofite Feind der
Artenvielfalt die Jagd sei, die ganz im Gegenteil vielfach
Wildschdden provoziere, eine Storung des natiirlichen
Gleichgewichts der Oko-Systeme bedeute sowie zur Aus-
diinnung oder Ausrottung von Tierarten fithren kdnne. Da
Jager vor allem auf priachtige Tiere, nimlich Trophéentréger,
aus seien, fithre die Jagd zu einer naturwidrigen Fehlauslese.
Damit die Jager genug Abschiisse titigen bzw. verkaufen
konnten, wiirden sie massiv fiittern und das als ,,Hege* be-
zeichnen. Jager seien Naturnutzer, aber keine Naturschiitzer.

Auch kritisierten sie, dass das Bundestierschutzgesetz nicht
zur Anwendung komme und die Weidgerechtigkeit quasi
von den Jagern selbst definiert wiirde.

Das Recht auf Ablehnung der Jagd aus Gewissensgriinden
falle in den Schutzbereich des Art. 9 EMRK (Grundrecht
auf Gewissensfreiheit). Aus der EMRK ergébe sich sowohl
ein abgeleiteter Tierschutz und sei auch das Recht auf Ge-
wissensfreiheit geschiitzt, werde aber kein Recht zu jagen
garantiert.

In diesem Kontext wird von den Bf auf das Protokoll iiber
den Tierschutz und das Wohlergehen der Tiere zum Vertrag
von Amsterdam Bezug genommen, wonach die Européische
Union den Schutz von Tieren als ,,fiihlenden Wesen* die
hochste Rechtsstellung zuerkannt habe.

Die Bf befdnden sich in einem echten Gewissenskonflikt:
Sie konnten entweder ihren Uberzeugungen treu bleiben
und sich der Ausiibung der Jagd auf ihren Grundstiicken
widersetzen oder sie duldeten die Jagd, was ihrem Gewissen
zuwiderlaufe und in einer demokratischen Gesellschaft nicht
hinnehmbar und zumutbar sei.

Der deutsche Beschwerdefiihrer im Fall Herrmann gegen
Deutschland — im Ubrigen von Beruf Anwalt wie der
Kaérntner Beschwerdefiihrer — bezog sich auf den ethischen
Tierschutz, der durch Artikel 20a des deutschen Grundgeset-
zes garantiert werde|...|; wogegen das Jagdausiibungsrecht
weder nach dem Grundgesetz noch nach der Konvention
geschiitzt sei. [...] Aufgrund seiner ethischen Uberzeugun-
gen konne das psychische Leid, das ihn aufgrund der Jagd
treffe, im Ubrigen nicht durch eine Geldentschidigung
ausgeglichen werden, die in jedem Falle nur einen geringen
Betrag ausmachen wiirde.

In diese Kerbe schlug im deutschen Fall einer der EGMR-
Richter: Er stellte den Menschenrechten Umwelt- und ,, Tier-
rechte” einschriankend gegeniiber und betonte im Ergebnis,
dass zwar die ideologische Abscheu vor der Jagdausiibung,
nicht aber das Recht zu jagen in den Schutzbereich von Art
9 EMRK fiele. Dass er — unter Bemithung und Zitierung
philosophischer Traditionen und unzéhliger Literaturquel-
len — dem ,,Wohl der Tiere“ die ,,Jagd* als eine ,,Form der
Misshandlung von Tieren® gegeniiberstellt und letztere
als Einschrankung der Gewissensfreiheit nur als gerecht-
fertigt erachtet, wenn sie ,,unbestrittenes Erfordernis* sei,
zeigt die gesellschaftspolitische Brisanz und ideologische
Dimension.
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Gerade die zuletzt in den Raum gestellte Eingrenzung der
Jagd auf das ,,Erforderliche* 1asst in kritischer Betrachtung
auch Parallelen zu jiingsten legistischen Entwicklungen und
manchen Ansétzen des Rechnungshofes genauso aber des
V{GH erkennen.

Tierwohl — Tierrechte

Mein Vorredner hat die Tierwohl-Bewegungen auf Euro-
pa- und NGO-Ebene sowie die gesellschaftspolitischen
Anti-Jagd-Stromungen geschildert und ihre Finanzkraft
dargelegt. Ich mochte Thre Aufmerksambkeit auf einen ande-
ren Umstand lenken: Tierrechtsbewegungen ist es gelungen,
sich in Teilen der sog. ,,geistigen Eliten zu etablieren.

Einer der Federfiihrenden in der Tierrechte-Bewegung, Tom
Regan, mit seinen Forderungen, dass die Ethik im Umgang
mit Tieren auf denselben ,,moralischen Prinzipien beruhen
miisse, wie die Ethik im Umgang mit Menschen, der unter
Berufung auf die ,,Gerechtigkeit™ fiir Tiere nicht saubere,
sondern leere Kéfige und das ,,vollstindige Ende des kom-
merziellen Handels mit dem Fleisch toter Tiere™ sowie keine
»humaneren“ Jagdmethoden und Fallen, sondern ,,die totale
Ausrottung dieser barbarischen Praktiken‘ fordert, war tiber
20 Jahre Professor fiir Philosophie an der Universitit von
North Carolina State, d.h. tausende Studenten wurden von
ihm geistig geprégt.

Die Human-Animal Studies gingen vom englischsprachigen
Raum (Nordamerika, England, Australien, Neuseeland)
aus und finden in den letzten Jahren vermehrt auch im
deutschsprachigen Raum Beachtung. Die Tierschutz- und
Tierrechtsbewegung entwickelte sich in den letzten 25
Jahren vor allem auf akademischer Ebene und wird in der
Literatur als Parallelentwicklung zu anderen ,,progressiven
sozialen Bewegungen* (wie der Biirgerrechts-, Frauen- und
Umweltschutzbewegung) gesehen. Es gibt mittlerweile
unzéhlige Fakultiten, die von zigtausend Studentinnen und
Studenten besucht werden, also auch kiinftigen Meinungs-
bildnern und Entscheidungstrégern...

Allein in Nordamerikas Colleges, Universitaten und law
schools gibt es inzwischen tiber 300 Kurse und Lehrveran-
staltungen zum Thema Human-Animal Studies. Universi-
tdten in Australien, Neuseeland, Grof3britannien und Israel
haben Lehrstiihle fiir Tierrechte eingerichtet. Aber auch im
deutschsprachigen Raum bestehen Forschungseinrichtungen
und Lehrangebote, wie am Messerli-Forschungsinstitut in
Wien, den Forschungsinitiativen den Universitdten Berlin,
Hamburg, Basel und Konstanz, und es gibt Studiengénge,
wie jenen an der Veterindrmedizinischen Universitit Wien
(,,Interdisziplindrer Master Mensch-Tier-Beziehung®) und
(bis 2016) das Doktoratsprogramm fiir Juristinnen an der
Universitit Basel (,,Law and Animals: Ethics at Cross-
roads*). An der Universitit Innsbruck werden Ringvorlesun-
gen der Human-Animal Studies abgehalten und Lehrende
am Institut fiir Rechtsphilosophie in Wien befassen sich
mit dem Thema ,,Eigentumsrecht und Tierschutz versus
Jagd®, z.B. in einer mir vorliegenden rechtsphilosophischen
Abhandlung in juristisch argumentierender aber redundant
jagdfeindlicher Weise.

Und das ist das eigentliche Spannungsfeld, in dem die
Jagd sich mit dem Thema Jagdfreistellungen befindet: Es

ist nicht ausschlieBlich die Judikatur des Europiischen
Menschengerichtshofes, es sind die — durch die modernen
Medien verstérkten — Vernetzungen zwischen universitéren
und auBeruniversitiren Institutionen im Bereich der human
animal sciences, die fiir die Jagd Sprengkraft haben. Auf
Basis dieser Vernetzungen entwickeln sich gesellschafts-
politische Stromungen, die die Jagerschaften in besonderer
Weise herausfordern, weil es mitunter nur eine Frage der
Zeit ist, bis erstere rechtspolitische, negative Auswirkungen
auf die Jagd haben.

Briichige Ethik

Gerade das Wort Ethik kommt heute querfeldein und teil-
weise sehr undifferenziert zum Einsatz, und wird héufig
dann bemiiht, wenn jemand einer gesellschaftspolitischen
oder weltanschaulichen Uberzeugung zum Durchbruch
verhelfen will und dabei die Deutungshoheit fiir sich in
Anspruch nimmt.

Wie briichig hier die Berufung auf die Rechtsgrundlagen bei
den Jagdfreistellungsansinnen ist, mag Folgendes zeigen:

Mit Blickwinkel auf die ethische Einstellung des deutschen
Beschwerdefiihrers priifte die Gro3e Kammer des EGMR
auch die tatsdchliche Nutzung seiner Grundstiicke, wobei
sich herausstellte, dass auf diesen Schlachtvieh gehalten
wurde. Hier unterschied der Gerichtshof aber zwischen der
Ethik im Hinblick auf die Jagdausiibung und die Tétung von
Schlachtvieh, obwohl es ethisch keinen Unterschied machen
kann, ob ein Stiick Wild geschossen oder Schlachtvieh im
Schlachthaus getotet wird. Die personliche Differenzierung
durch den Beschwerdefiihrer entzieht sich eigentlich einer
Anerkennung durch die Rechtsordnung.

Der EGMR sah aber auch in der Verpflichtung einer Person,
auf ithrem Grundstiick die Anwesenheit von bewaffneten
Personen und Jagdhunden zu dulden, eine eigentumsrecht-
liche Beschrankung, obwohl sich die Anwesenheit von
Jagdhunden nicht von der Anwesenheit anderer Hunde, die
sich dort mit ihren Besitzern aufgrund des Betretungsrechtes
der freien Landschaft befinden, unterscheidet.

Das kann man zugespitzt verdeutlichen:

Das freie Betretungsrecht wiirde unterlaufen, wenn es durch
personlich-ethische Grundhaltungen eines Eigentiimers
eingeschriankt wiirde. Man stelle sich vor, ein Kriegs-
dienstgegner konnte untersagen lassen, dass ein Biirger
sein Grundeigentum in militdrischer Kleidung betritt, ein
fundamentaler Moslem konnte das Betreten seiner Fldchen
durch leicht bekleidete Frauen verbieten oder der streng-
glédubige Katholik den Ehebruch im Gebiisch.

Aus Weltanschauungen kann niemand ein Recht ableiten,
die Rechtsordnung nur nach seinen Gewissensvorstel-
lungen gestalten zu kénnen und zu verlangen, dass seine
Uberzeugungen zum MaBstab der Giiltigkeit genereller
Rechtsnormen gemacht werden, sie finden jedenfalls eine
Schranke in der 6ffentlichen Sicherheit und Ordnung sowie
im notwendigen Schutz der Rechte und Freiheiten anderer.

In Ankniipfung an diese Uberlegungen ist zum ,,ethischen
Gewissen‘ des Beschwerdefiihrers im Kéarntner Fall anzu-
fiihren, dass sich eine Reduzierung von Wildstidnden durch
Grofrdauber auf seinen 6,5 ha groBen Grundstiicken gar
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nicht bewerkstelligen lieBe, sondern es wird offensichtlich
versucht, individuelle Vorstellungen von Jagd- und Natur-
schutzpolitik mit Hilfe der Berufung auf das Eigentumsrecht
entgegen dem Willen des demokratischen Gesetzgebers
landesweit durchzusetzen.

Vergleiche machen die Welt zum Dorf

Ein weiteres Spannungsfeld entsteht mit dem undifferenzier-
ten Anstellen von Vergleichen, wonach die ,,Welt plotzlich
zum Dorf wird“: Der EGMR hat im Fall Hermann gegen
Deutschland — ohne auf rechtspolitische, rechtssystemati-
sche oder kulturell gewachsene Hintergriinde und Zusam-
menhénge der unterschiedlichen Jagdsysteme einzugehen,
einen Vergleich der Rechtsvorschriften von 40 Mitglied-
staaten des Europarates vorgenommen und recherchiert,
dass die Mitgliedschaft in einer Jagdgenossenschaft in 34
Léndern freiwillig, in Osterreich, Frankreich und Schweden
grundsitzlich Pflicht ist (in Georgien und in der Schweiz
enthielten die Rechtsvorschriften keine Bestimmungen
iiber Jagdgenossenschaften und in Monaco wird die Jagd
nicht praktiziert).

AuBerdem stellte er fest, dass in 18 Mitgliedstaaten die
Grundeigentiimer zur Duldung der Jagd verpflichtet sind
und in 18 nicht.

Wihrend die Jagd sich daher bemiiht, das, was sie beson-
ders auszeichnet, in den Mittelpunkt zu stellen, wird sie
auf der Ebene des Europidischen Menschengerichtshofes
undifferenziert behandelt.

., Spannende * Vf{GH-Argumente

Der VIGH jedenfalls schob den ethisch motivierten Ansin-
nen auf Jagdfreistellung in Osterreich mit der Begriindung
eines spezifischen offentlichen Interesses an einer flichen-
deckenden Jagdbewirtschaftung einen Riegel vor (s.0.).

So erfreulich das auf den ersten Blick ist, so muss man sich
die vom VfGH angefiihrten Griinde genau anschauen, um
zu erkennen, dass diese die Jagd in eine Position besonders
hoher Verantwortung bringen:

Schon bei der Beleuchtung der Zielsetzung des (Kérntner)
Gesetzgebers ortete der VIGH wesentliche Unterschiede:
Im Gegensatz zu Deutschland, Frankreich und Luxemburg
stehe in Osterreich bzw. Kirnten das Interesse an der
Ausiibung der Jagd als Freizeitaktivitit, vornehmlich von
Privatpersonen, nicht im Vordergrund.

Vielmehr hob der VIGH die offentlichen Interessen an der
Erhaltung der giinstigen Wirkungen des Waldes, eines arten-
reichen und gesunden Wildbestandes, eines ausgewogenen
Naturhaushalts, der Erfordernisse der Land- und Forstwirt-
schaft (und der wildokologischen Raumplanung) hervor.

Neben der erforderlichen Lenkung des Wildes durch die
Jagdausiibung argumentierte der VfFGH mit der hochsten
Schalenwilddichte in Osterreich im europdischen Ver-
gleich. Unter Bezugnahme auf die jahrlich durch Wildein-
fluss entstehenden Schidden wies er auf die mehrmaligen
Forderungen des Rechnungshofs nach MaBBnahmen zur
Reduzierung der hohen Wildbestdnde hin,— womit sich der
Spannungskreis wieder schlief3t...

Fiir die Erhaltung des Waldes und aus volkswirtschaftlicher
Sicht sei es daher notwendig, die Wildbestdnde zu kontrol-
lieren und zu reduzieren.

Im Hinblick auf die Kérntner Situation — mit hohem
Schutzwaldanteil — betonte der VfGH auch ein besonderes
Offentliches Interesse am Schutz des Waldes in der alpinen
biogeographischen Region.

Und schlieBlich verwies er auf die volkerrechtliche Ver-
pflichtung Osterreichs aus der Alpenkonvention und aus
den darin enthaltenen Protokollen ,,Berglandwirtschaft und
»Bergwald“ mit der Verpflichtung, Schalenwildbestinde auf
jenes Mal} zu begrenzen, welches eine natiirliche Verjiin-
gung standortgerechter Bergwélder ohne besondere Schutz-
mafBnahmen ermdglicht (Art. 2 lit. b Protokoll ,,Bergwald*).

Ausschliefliche Ziele des
,, Allgemeininteresses “?

Aber auch das Ergebnis der VerhéltnisméBigkeitspriifung
durch den VfGH beeinflusst den Zugang zum Thema ,,Jagd®,
wenn der VfFGH zwar eine Einfriedung bei Ruhen der Jagd
(aus Gewissensgriinden) als verhédltnisméBig erachtet,
gleichzeitig aber festhélt, dass die Jagdausiibung nicht pri-
mir Freizeitbeschiftigung von Privatpersonen ist, sondern
vielmehr auch von Berufsjagern und von Personen ausgeiibt
werde, die durch Strafen sanktioniert verpflichtet sind, Ab-
schusspldne einzuhalten und andere begleitende Mafinah-
men zu ergreifen, um ein wilddkologisches Gleichgewicht
aufrecht zu erhalten, das dem o6ffentlichen Interesse dient.

Fiir NO hat der VfGH diese Gesichtspunkte teilweise
iibertragen und noch erweitert, um dann zu dem Schluss zu
kommen, dass ,,...dieses Regelungssystem nicht dazu diene,
Freizeitaktivititen der Jager zu schiitzen oder Personen die
Maglichkeit zur Teilnahme an gemeinsamer Jagd zu bieten,
sondern ausschlieflich Ziele des Allgemeininteresses verfol-
ge.“ (Am Rande darf auf das bemerkenswert klarstellende
Gutachten des Sachverstindigen der NO Landesregierung
verwiesen werden, das u.a. die Rolle von Berufsjagern aber
auch die wildokologischen Zusammenhénge darstellt.).

Dieses grofle Maf an Verantwortung bringt die Jagd (und
zwar die Jagdpolitik, die Jagdausiibungsberechtigten und
das Eigentumsrecht gleichermalf3en) unter Druck.

Rechtlich ist in der Fiille dieser Verpflichtungen und Zielset-
zungen — bei aller Sozialpflichtigkeit des Grundeigentums
—eine Kumulation von Eigentumsbelastungen zu sehen. Da-
bei macht es immerhin noch einen Unterscheid, ob die Jagd
einen Mehrwert fiir die Gesellschaft leisten oder ihr einziges
Ziel in der Erfiillung &ffentlicher Interessen bestehen soll.

Zum ,,Driiberstreuen* die Spannungsfelder
aus dem europarechtlichen Kontext

Dass im europarechtlichen Kontext (mit Blick auf die FFH-
Richtlinie) die Definition des giinstigen Erhaltungszustandes
bisweilen weniger rechtlich-fachlich, sondern ideologisch
gefarbt beantwortet wird, dass die ,,Monitoring-Wut* ge-
nerell fortschreitet, Jager vielfach nach wie vor die Daten
liefern wiahrend NGOs hoch dotierte EU-Projekte an Land
ziehen und die Jagd in Natura-2000-Gebieten durchaus
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auch Einschriankungen erfahren kann (wie erste Beispiele
bereits zeigen), erhoht die Herausforderungen. Dabei noch
gar nicht erwihnt, die Aarhus-Konvention mit Biirger-
Partizipationsrechten in ,,Umweltangelegenheiten™ oder
die VO iiber invasive Arten...etc.

Ob womdglich die Jagd, das Wild oder die Wildschaden
kiinftig auf der Strecke bleiben, ist noch nicht absehbar und

wird vor allem davon abhédngen, ob es — auf allen betroffe-
nen Ebenen — gelingt, das erforderliche Augenmal} an den
Tag zu legen und ein Gleichgewicht zu halten,— und ob der
EGMR bereit sein wird, Ungleiches auch rechtlich anders
zu behandeln.

Anmerkungen: Quellenangaben sind auf Nachfrage selbst-
verstiandlich bei der Autorin erhiltlich.
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Jagd als Erfiillungsgehilfe: Forderungen der Land-, Forst-,
Fischereiwirtschaft und des Naturschutzes

Klaus Hacklander"

Das Motto der Kérntner Jagerschaft — sie stellt heuer den
geschiftsfiihrenden Landesjigermeister in Osterreich —
lautet ,,Jagd ist Verantwortung, Jagd ist Freude!“. Es ist
davon auszugehen, dass sich die iiberwiegende Mehrheit
der Jagerschaft in Mitteleuropa damit identifizieren kann.
In den letzten Jahren scheinen aber diese beiden charak-
teristischen Merkmale der Jagd, also Verantwortung und
Freude, etwas aus der Balance gekommen zu sein, denn
die Verantwortung wird immer mehr betont bzw. gefordert,
wiahrend von Freude immer weniger die Rede ist. Auch
in der Informationsbroschiire der im letzten Jahr aus der
Taufe gehobenen Dachmarke ,,Jagd Osterreich® bzw. der
gleichzeitig ver6ffentlichten Charta der Landesjagdverban-
de, kommt das Wort ,,Freude* kein einziges Mal vor. Die
Verantwortung bzw. das Verantwortungsbewusstsein wird
dagegen mehrfach erwihnt (Jagd Osterreich, 2017). Ist denn
die Freude mittlerweile verpont, wird sie von aul3en zu sehr
mit ,,Spa3* oder mit der ,,Lust am Téten* verwechselt und
bleibt deswegen unerwahnt?

Dass die Freude ausgeblendet und die verantwortungsvolle
Rolle der JagerInnen hervorgehoben wird, ist sicherlich im
Kontext der aktuellen Situation zu verstehen: Die Jagd sicht
sich mit zahlreichen Forderungen der Grundeigentiimer,
Naturnutzer und Interessensgruppen konfrontiert und kann
bzw. will sich diesen nicht grundsétzlich verschlieBen. Wenn
sich JagerInnen zur Rechtfertigung ihres Tuns &du3ern, hort
man immer mehr ,,Wir miissen... statt ,, Wir wollen...*.

Druck von allen Seiten

Die Forderungen an die Jagd bilden eine bunte Palette. Von
der Landwirtschaft wird aktuell eine verschérfte Bejagung
der Schwarzwildbestinde gefordert. Einerseits beklagen
die Landwirte erhebliche Schdden im Acker- und Griin-
land, andererseits steht die Afrikanische Schweinepest vor
der Tiir. Die Nutztierhalter sehen die Wiederbesiedlung
Osterreichs durch den Wolf als untragbares Zukunftssze-
nario und fordern ein frithzeitiges Umdenken im Umgang
mit diesem groBen Beutegreifer. In der Forstwirtschaft
ist das Thema des Wildeinflusses durch Schalenwild ein
Dauerbrenner, Abschussplane werden erhoht, Freihalte-
zonen ausgebaut, Totalabschiisse gefordert. Gleichzeitig
wird die Hege durch die Wildfiitterung mehr als Ursache
fiir den hohen Wildeinfluss dargestellt und weniger als ein
Beitrag zu dessen Losung. Durch den Anstieg der fischfres-
senden Wildtiere (Kormoran, Graureiher, Fischotter und

Ginsesédger) kommen vermehrt auch Forderungen aus der
Fischerei- bzw. Teichwirtschaft, diese zu reduzieren. Nicht
zuletzt richten Naturschutzverbénde ihre Forderungen an
die Jagerschaft: Einerseits sollen illegale Abschiisse aus
den Reihen der Jagerschaft strenger verfolgt werden und
andererseits liberhandnehmende Beutegreifer zum Schutz
von bedrohten Bodenbriitern strenger reguliert werden. Die
Reihe der Forderungen wurde in den letzten Jahren auch
von Tierrechtsvereinigungen ergénzt, die — abgesehen von
der generellen Abschaffung der Jagd — bestimmte Jagdarten
oder -praktiken anprangern (z.B. Jagdgatter). Letztendlich
wird die Palette an Forderungen auch von der Politik und
den Medien iibernommen, weitergefiihrt und auch vertieft.

In den Jégerschaften werden vor allem jene Forderungen
heftig abgelehnt, die die Jagd einschrinken wollen. Man
spricht sicherlich nicht zu Unrecht von einer Salamitaktik,
die als Endziel die Ultima Ratio-Jagd nach Vorbild des
Kantons Genf hat (Dandliker, 2015). Das wire das Ende
der Jagd durch zahlende JégerInnen und die Errichtung
einer flichendeckenden Jagd durch bezahlte Berufsjager-
Innen. Wahrend also diese Forderungen momentan die
Jagerschaft beschéftigen, bleibt eine mindestens so grofe
Gefahr fiir die Jagd in Mitteleuropa unerkannt, ndmlich
die Erfiillungsbereitschaft der Forderungen aus der Land-,
Forst- und Fischereiwirtschaft. Die Gefahr besteht darin,
dass die Leitungsorgane der Jagerschaften nicht selten in
die Rolle des vermeintlichen Problemlosers schliipfen:
Gibt es zuviel Schwarzwild, steht die Jagerschaft Gewehr
bei Fuf3. Steigen die Wildeinflussparameter im Wald, dann
werden gerne Jagdzeiten ausgedehnt und der Einsatz von
Bewegungsjagden forciert. Wenn die Angler und Teichwirte
den Einfluss der fischfressenden Rauber beklagen, dann hilft
man hier gerne aus. Diese Haltung entspricht dem Selbst-
verstandnis der Verbdnde, Verantwortung zu iibernehmen
bzw. verantwortungsbewusst zu handeln. Doch kann und
will die Jagerschaft diese Forderungen tatséchlich erfiillen?

Die Bereitschaft der Leitungsorgane der Jagdverbinde,
die Probleme zu 16sen, ist dabei unabhéngig davon, ob die
Jagerschaft die Probleme selbst verschuldet hat. Als Beispiel
sei hier das Schwarzwild genannt. Zwar haben Schwarz-
wildbestidnde durch die zuwachsschonende Entnahme in den
letzten Jahrzehnten profitiert, die Hauptfaktoren fiir deren
Zunahme sind aber auch in der verdnderten Landnutzung
und den milderen Wintern zu sehen (Hacklénder, 2013).
Selbst wenn Kirrungen und Fiitterungen génzlich verbo-

! Universitdt fir Bodenkultur Wien, Institut fiir Wildbiologie und Jagdwirtschaft, Gregor-Mendel-Str. 33, A-1180 Wien
* Ansprechpartner: Univ.Prof. Dr. Klaus Hackldnder, klaus.hacklaender@boku.ac.at
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ten werden wiirden, konnte dies die Populationen dieser
Schalenwildarten nicht derart reduzieren, dass Landwirte
schadlos blieben (Arnold, 2005).

Firr Schwarzwild wurden von den Vertretern der Land-
wirtschaft verldngerte Jagdzeiten bis hin zur ganzjdhrigen
Aufhebung der Schonfristen gefordert, der Einsatz von
Nachtsichtzielgeriten, Schallddimpfern und Fanganlagen
propagiert und auch Bewegungsjagden als Allheilmittel
gepriesen. Dass dabei die Weidgerechtigkeit auf der Strecke
bleiben kann und auch andere Wildarten durch den verstérk-
ten Jagddruck beeintrachtigt werden konnten, wurde in Kauf
genommen und der Jagddruck erhoht. Gleichzeitig préagt in
vielen Gebieten die Schwarzwildjagd den jagdlichen Alltag
und so manche Facette des edlen Weidwerks verblasst. Bis
heute ist jedoch eine Reduktion der Schwarzwildbestéinde
noch nicht in Sicht. Die Bereitschaft zur Intensivierung der
Jagd wurde beim Auftreten der Afrikanischen Schweinepest
in der Tschechischen Republik erneuert, doch selbst eine
mogliche Erhéhung der Jagdstrecke bedeutet noch lange
nicht eine Reduktion des Bestandes. Dass man das Schwarz-
wild ausrotten kann, steht auler Zweifel, schlie8lich war
Schwarzwild bis zum Anfang des letzten Jahrhunderts in
Osterreich ginzlich verschwunden (Hackldnder, 2013).
Man muss sich aber fragen, ob das heute auch noch moglich
wire. SchlieBlich wird die moderne Jagd einerseits durch die
Weidgerechtigkeit gepragt und unterliegt damit hinsichtlich
der erlaubten Mittel und Wege einer Selbstbeschrankung.
Andererseits ist es zu hinterfragen, ob die JagerInnen in
Osterreich eine radikale Reduktion des Schwarzwildes
iiberhaupt wollen, selbst wenn sie kdnnten.

Ein Erfiillungsgehilfe in Erklarungsnot

Interessanterweise bietet sich die Jagerschaft aber auch
dann als Erfiillungsgehilfe an, wenn die Arten, die reguliert
bzw. reduziert werden sollen, gar nicht im Jagdrecht gere-
gelt sind. In Deutschland initiierten die Magazine des Paul
Parey Zeitschriftenverlags (Fisch & Fang, Der Raubfisch,
Wild und Hund, Deutsche Jagdzeitung) mit Unterstiitzung
des Deutschen Angelfischereiverbandes und dem Deut-
schen Fischereiverband eine Petition unter dem Motto
,Der schwarze Tod fiir unsere Fische® fiir die Bejagung
des Kormorans, fiir die mehr als 124.252 Unterschriften
gesammelt wurden (https://wildundhund.de/kormoran-
petition-124252-unterschriften-uebergeben-7900/). Dabei
ist zu beriicksichtigen, dass das deutsche Bundesjagdge-
setz, aber auch die Landesjagdgesetze die Bejagung von
Kormoranen gar nicht vorsehen und die Entnahme in
einzelnen Bundesldndern durch Verordnungen erméglicht
wurde (www.schonzeiten.de). In Niederosterreich (und
mittlerweile auch in Oberdsterreich und Kéarnten) wurde
beschlossen, dass Fischotter zum Schutz der Teichwirte und
der heimischen Fischfauna entnommen werden sollen (Amt
der NO Landesregierung, Abteilung Naturschutz, 2017).
Die Jagerschaft ist offiziell noch zuriickhaltend, da auch
diese Art (in NO) nicht im Jagdrecht geregelt ist und die
weidgerechte Entnahme unmoglich erscheint (schwierige
Ansprache, Muttertierschutz).

Immer dann, wenn von der Jigerschaft gefordert wird,
Beutegreifer zum Schutz der Beutetiere zu entnehmen,

kommt sie in ein Dilemma (Seltenhammer ez al., 2012).
Ublicherweise werden Kormoran, Kriahen oder Fischotter
namlich nicht einer verbrauchenden Nutzung zugefiihrt,
d.h. ihr Wildbret wird verschmiht. Man entnimmt also
alleinig dazu, um Schaden an nutzbaren oder geschiitzten
Arten zu minimieren. Die JagerInnen werden dabei also zu
nicht-nutzenden Schidlingsbekdmpfern. Sie haben zudem
oft keine Gewissheit dariiber, ob die ,,bedrohten* Arten
tatsdchlich durch jene Tierarten geféhrdet sind, die es zu
entnehmen gilt. Dariiber hinaus wird nur in den seltensten
Féllen auch ein Monitoring geplant und angewendet, um
eine Erfolgskontrolle der Entnahme durchzufiihren. Unter
diesen Umstinden bietet sich fiir Kritiker der Jagd eine
neue Angriffsfliche. Die Jagd kommt in Widerspruch zu
wesentlichen Grundsitzen (Jagd Osterreich, 2017) und
gelangt dadurch in Erklédrungsnot.

Schadlingsbekdmpfung in der Freizeit?

Nach wie vor ist die Hauptmotivation fiir JigerInnen, auf
die Jagd zu gehen, eine sinnvolle Freizeitgestaltung, bei
der einmalige Naturerlebnisse wahr werden und nebenbei
kostliches Wildbret anfallt (Gamborg et al., 2017). Der
Anteil jener JagerInnen, die als Allererstes ihre Freizeit den
Forderungen anderer Landnutzer opfern, ist tiberschaubar
gering. Wenn also die Leitungsorgane der Jagerschaften
suggerieren, dass man die Sorgen der Landnutzer ernst
nimmt und entsprechende Mallnahmen setzen wird, dann
sollte das von der Basis uneingeschrinkt geteilt werden. Ich
bezweifle, dass dies immer der Fall ist. Vielmehr droht eine
Schere zwischen der Jagerschaft und ihren VertreterInnen
auseinanderzugehen, bei der die Jagd nur verlieren kann.
Letztendlich konnen eventuell die Versprechungen der
Leitungsorgane nicht erfiillt werden und die Jagerschaft
wird sich mit dem Vorwurf auseinandersetzen miissen, eine
Wildpopulation nicht regulieren zu wollen, oder schlimmer
noch: zu kénnen.

Was bedeutet dies fiir die Zukunft der Jagd? Die Frei-
zeitjagd wird immer mehr in Frage gestellt werden und
der Ruf nach eine Professionalisierung wird 6fter und
lauter zu horen sein. Das nimmt nicht nur den mehr als
123.000 JagdkarteninhaberInnen ihre geliebte Freizeitbe-
schéftigung, sondern schafft damit auch die Landesjagdver-
bénde in ihrer jetzigen Form ab. Wenn die Grundeigentiimer
somit ihre Flachen selbst oder mit Hilfe von Berufsjagern
jagdlich bewirtschaften miissen, fallen nicht nur wichtige
Einnahmequellen der Grundeigentiimer aus, es steht auch
zu befiirchten, dass das Ziel, einen artenreichen, gesunden
Wildstand zu erhalten (s. Landesjagdgesetze) nicht erreicht
werden kann. Schlielich wird es unter diesen Umstinden
cher darum gehen, jene Wildarten zu bejagen, die bejagt
werden miissen statt jene zu erhalten, die bejagt werden
diirfen. Die Brackade auf den Schneehasen, der Schnep-
fenstrich oder die Frithjahrsbejagung auf Auerwild wird
dann nur noch von Liebhabern durchgefiihrt und verliert
flaichendeckend an Aufmerksamkeit. Lebensraume werden
nur noch in Hinblick auf eine kleine Anzahl an jagdbaren
Arten gestaltet und die Verlierer in der Kulturlandschaft
(Hacklénder, 2017) verschwinden somit ginzlich aus
Osterreich.
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Freude an einer verantwortungsvollen
Tatigkeit

Die Jagerschaft muss sich also die Frage stellen, wie mit
den Forderungen umgegangen werden soll und wie unein-
geschrinkt die Solidaritdt mit Land-, Forst- und Fischerei-
wirtschaft sein muss. Sicherlich: die Jagd ist in Osterreich
Teil der Land- und Forstwirtschaft. Aber sie sollte selbst-
bewusst genug sein, ihre Interessen auf Augenhohe mit den
anderen Landnutzern zu artikulieren. Als Vorbild kdnnte
hier der Forst-Jagd-Dialog dienen (Schima, 2015). Eine
vorbildliche Strategie zeigte kiirzlich auch der Kéarntner
Landesjdgermeister und damit aktueller geschéftsfithrender
Landesjigermeister von Jagd Osterreich auf. Hinsichtlich
der Forderung der Agrarlandesrite, die im Aufbau befindli-
che Wolfspopulation in Osterreich zu bejagen, erwiderte er:
»Sollte die Politik die Rahmenbedingungen fiir ein aktives
Wolfsmanagement schaffen, kann sie auf die Jagd als Partner
zahlen. Die Regulierung der Grofiraubwildbestidnde ist aber
kein explizites Ziel der Jagd, so LIM Dr. Gorton (https://
www.ots.at/presseaussendung/OTS 20180114 _OTS0030/
jagd-begruesst-wolf-vorstoss-der-landes-agrarreferenten).
Damit beruft er sich auf die Kompetenz der Jagerschaft,
unterstreicht den Willen zu einem Beitrag zur Problemlo-
sung im Rahmen der gesetzlichen Mdglichkeiten. LIM Dr.
Gorton zeigt aber auch, dass die Jagd grundsétzlich fiir einen
artenreichen Wildbestand eintritt (inklusive Wolf). Somit
wird den Forderungen der Landnutzer Gehor verschafft, und
mdoglichen Kritikern aus der Naturschutz- oder Tierrechts-
szene der Wind aus den Segeln genommen.

Mit der Dachmarke Jagd Osterreich soll das Image der
Jagd neu geschirft werden und die fiir Osterreich wichti-
gen Beitrdge der Jagerschaft hervorgehoben werden. Dass
JagerInnen Freude an der Jagd haben, ist fiir die Verant-
wortlichen anscheinend kein Argument fiir die Jagd an sich.
Doch Freude darf meines Erachtens als Motivation fiir die
mehr als 123.000 JagdkarteninhaberInnen in Osterreich
nicht negiert werden, insbesondere nicht im Auflenauftritt
der Jagerschaften. Die wenigsten Weidfrauen und -ménner
werden ndmlich ihre Freizeit und Thr Privatvermdgen dafiir
verwenden, ohne Freude auf die Jagd zu gehen. Was nach
auflen kommuniziert wird, muss von innen her auch gelebt
werden. Und umgekehrt gilt: was von innen her gelebt wird,
muss nach auflen hin kommuniziert werden — also Freude an
einer verantwortungsvollen Tétigkeit als Hauptmotivation!

Es geht nicht darum, einen Keil zwischen die Jagerschaft und
den anderen Landnutzern zu treiben. Es muss der Jagerschaft
jedoch klar sein, was sie leisten kann und will. Dartiber hi-
naus muss anhand wissenschaftlicher Erkenntnisse bedacht
werden, ob die Entnahme einer Tierart zum Ziel fiihrt, oder
ob andere Faktoren viel dominanter sind. Nicht immer ist

die Jagd (oft verwechselt mit Abschuss) die einzige Losung,
sondern nur ein Teil eines komplexeren Mafinahmenpakets,
das Strategien in der Raumplanung, Landbewirtschaftung,
Schadensvermeidung etc. inkludieren sollte. Letztendlich
geht es darum, zu entscheiden, was Jagd auch in Zukunft
sein soll: eine reine Dienstleistung des Wildtiermanagement
(Schéadlingsbekdmpfung) im Sinne der Ultima Ratio-Jagd
(Déndliker, 2015) oder eine nachhaltige Form der Nutzung
natiirlicher Ressourcen (Daim et al., 2017).
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Tradition und Ausbildung — Steht sich die Jagd selbst im Weg?
Erich Hofer"”

Bis in die Mitte des vorigen Jahrhunderts stammte die grof3e
Mehrheit von angehenden Jungjagern aus Familien mit langer
Jagdtradition. Ob Grundbesitzer, Forster, Bauern oder Berufs-
jagerfamilie, immer gab es eine Person welche dem angehen-
den Jager als ,,Lehrprinz® diente und damit die eigentliche
Ausbildung zum Jager tibernahm. Einen erfahrenen Jager oft
iiber mehrere Jahre jagdlich zu begleiten bot die Moglichkeit,
nicht nur die handwerklichen Fahigkeiten weitgehendst zu
erlernen, sondern auch die wesentlichen Geschehen im Jah-
resverlauf der Wildtiere zu erfahren. Der Umgang mit der
Waffe, Verhalten auf der Jagd und vieles mehr waren dem
Schiiler schon vor der Priifung geldufig. Sehr oft war dann
die Jagdpriifung nurmehr eine Formsache. Das Motiv zur
Jagdausiibung war sozusagen eine ,,ererbte® Passion.

Durch gesellschaftliche und wirtschaftliche Verdnderungen
kam es in den letzten Jahrzehnten zu einem iiberaus groflen
Zulauf zur Jagd und die heutige Jagerschaft setzt sich aus
allen Bevolkerungsschichten zusammen. Bei der groflen
Mehrheit der jetzt auszubildenden Jungjégerinnen und
Jungjiger handelt es sich um Quereinsteiger ohne jagdlichen
Hintergrund. Meist fehlt jede Moglichkeit, sich wahrend
der Ausbildung irgendwo auch praktisch zu betétigen und
auch eine Jagdmoglichkeit nach Ablegung der Priifung
ist meist noch nicht in Aussicht. Auch die Motivation, die
Jagd auszuiiben, hat sich drastisch verdndert. Neben dem
traditionellen Jager, der lange Zeit das Bild des Jagers in
der Gesellschaft pragte, haben wir heute auch ,,Gesell-
schaftsjager, Trophédenjéger, nur am Wildbret interessierte
»Fleischjager und auch Menschen, welche ihr gesamtes
Leben der Jagd unterordnen (24/7 Hunter).

Veranderungen des Wertecodex und auch der zunehmende
Wunsch der Gesellschaft, Natur zu erleben und in vielen

! Akademischer Jagdwirt, Miihlbach 29, A-3972 BadgroBpertholz
* Ansprechpartner: Erich Hofer, ehofer@hoferjagd.at

Formen der Freizeitgestaltung auch zu nutzen, fithrt zu einer
kritischen und héufig kontroversiellen Auseinandersetzung
mit der Jagd. Spannungsfelder wie Tierschutz und Tierethik,
ein verdndertes Mensch-Tier Verhéltnis im 21. Jhdt. sowie
Naturnutzung stellen laufend neue Herausforderungen fiir
uns Jager dar. Es stellt sich die Frage, ob wir mit der heutigen
Form der Jagdausbildung diesen Herausforderungen in der
Zukunft gerecht werden kdnnen.

Das WAS und WIE in der Jagdausbildung beinhaltet das
grofite Potential, in der Jagd etwas zu verdndern. Bei bis zu
4.000 Kursteilnehmern jihrlich in Osterreich konnte man in
10 Jahren ca. 30 % der Jagerschaft erreichen.

Die Ausbildung ist aber in Osterreich in nahezu allen Bun-
desldndern unterschiedlich organisiert. Von einheitlicher
Organisation eines ganzen Bundeslandes (Vorarlberg) bis
zur ,,Privatisierung® (Kérnten). Auch Inhalt und Qualitét von
Jagdkursen in Osterreich sind sehr unterschiedlich. Allerdings
besteht zurzeit in der Jagerschaft offensichtlich noch keinerlei
Konsens dariiber, wie der Jager der Zukunft aussehen soll und
welchen Anforderungen er gerecht werden muss.

Aus meiner Sicht wire es daher dringend notwendig, ein
konsensuales Leitbild fiir den Jager der Zukunft zu de-
finieren und die Jungjégerausbildung auch dahingehend
auszurichten. Es geht nicht darum, die gesamte Ausbildung
in Osterreich zu vereinheitlichen, aber um die Definition von
Schwerpunkten und Ausbildungszielen. Initiativen wie zum
Beispiel die ,,Mariazeller Erklarung* oder die ,,Dachmarke
Jagd Osterreich* konnen nur erfolgreich sein, wenn deren
Inhalte auch gelebt und umgesetzt werden.

Wo, wenn nicht schon in der Jungjdgerausbildung, konnen
wir hier effizient ansetzen.
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Gesellschaftliche Kritik an Jagd und Jagern
Thomas Weber'

Umreiflen wir zunédchst das Koordinatensystem: Die
Mehrheitsgesellschaft — und ich verwende diesen Begriff
ausdriicklich wertfrei — zeichnet sich durch Jagdferne aus.
Und das jeden Tag ein bisschen mehr. Wenig {iberraschend
bedeutet das in unserem Zusammenhang: je urbaner ein
Mensch ist, desto kritischer, desto skeptischer bis tendenziell
feindlich und ablehnend gegeniiber der Jagd eingestellt ist
er. Daran werden auch alle Strategien fiir den landlichen
Raum nichts dndern. Die Deutungshoheit geht vermutlich
unwiderruflich von den Stadten aus. Genauer noch: von den
GroBstadten. Also von dort, wo auch die Meinungsbildner
wenig Ahnung davon haben, welchen Sinn Jagd hat und
haben kann. Und da auch die klassischen Medien an Be-
deutung verlieren, taucht Jagd dort oft nur dann auf, wenn
ein Skandal weite Kreise zieht, ans Licht kommt, dass in
der Kiihltruhe eines schwarzen Schafs ein Luchs gefunden
wurde, wenn von Korruption, Intransparenz und Geschéfte
machenden mittelalten bis alten Ménnern die Rede ist. Oder
wenn sich Jagdfunktionére 6ffentlich zu Wort melden, weil
sie ein Management von Grofraubtieren fordern. Wie auch
immer man zur letzteren Frage steht: Am Beispiel Arten-
schutz sieht man wunderbar, dass vielerorts —und da spreche
ich jetzt nicht nur von Grofstidten — niemals ankommt,
wenn in Revieren Schottergruben renaturiert werden, wenn
Hecken gepflanzt, Wilddcker gepflegt werden oder wenn
der Lebensraum des Feldhasen verbessert wird. Jager sind
medial aber sehr wohl priasent, wenn Luchse gewildert oder
Wolfs-Abschiisse gefordert werden. In aller Verkiirztheit
heift das: Beim Thema Artenschutz und Biodiversitit ist die
Jigerschaft in der breiten Offentlichkeit wenig glaubwiirdig.
Das muss man nicht hinnehmen, lief3e sich verdndern, ist
aber zunéchst einmal ein Faktum.

Unléngst war ich eingeladen, fiir eine Sonderausgabe des
Magazins ,,Falstaff™, die in Wien am Jégerball des Griinen
Kreuzes ausgegeben wurde, liber géngige Vorurteile zum
Thema Jagd zu schreiben. Nach langem Nachdenken habe
ich 10 Vorurteile gelistet und ausgefiihrt, die sich nicht
blof3 mit den Vorurteilen der Jagd gegentiber beschéftigen,
sondern auch mit dem Unverstédndnis so mancher jagender
Menschen fiir den nicht jagenden Teil der Bevolkerung.
Meine wichtigsten Einsichten habe ich zu 6 Thesen wei-
tergedacht.

These 1: Wildbret ist viel zu wenig Thema.

Das selbstverstiandlich Scheinende schitzt man selten. Was
in privaten Beziehungen zu folgenschweren Zerriittungen
fithren kann, ist auch im Miteinander von Jagerschaft und

Nicht-Jagerschaft unerldsslich, wenn eine stabile Bezie-
hung aufrecht erhalten werden soll. Alles andere néhrt die
Entfremdung. Eine Beobachtung habe ich im vergangenen
Herbst bereits in der Zeitschrift ,,Weidwerk® in einem
Artikel liber Food-Trends festgehalten: Als sich im Friih-
jahr 2017 Journalisten und Jagdfunktiondre im Schweizer
Montreux trafen, um sich dort im Rahmen der CIC Ge-
neralversammlung zum Thema ,,Hunting & Journalism*
auszutauschen, musste ich — als Journalist mit angehendem
Jagdhintergund — mit einigem Befremden feststellen, dass
das dem hedonistisch orientierten Mainstream oder auch an
kulinarischem Hochgenuss interessierten Minderheiten am
einfachsten zu vermittelnde Argument pro Jagd — ndmlich
Wildbret als Premium Food — de facto nicht einmal Randthe-
ma war. Stattdessen verlor man sich diskursiv auf den (aus
europdischer Sicht) Nebenschauplédtzen der Growildjagd
in Afrika und der Selbstversicherung, dass es eh keinesfalls
verwerflich wire, wenn reiche Européder und Nordamerika-
ner in die Steppe pilgern, um dort Léwen, Antilopen und
Zebras zu schieflen. Weil dieses Gebaren — wir kennen die
Argumente —neben der lokalen Wertschopfung dazu beitra-
ge, dass die Viecher dort gewissermal3en als wild lebende
Nutztiere geschiitzt und erhalten werden. Das Absurde da-
ran: Wahrend der damit einhergehende Import préparierter
Lowenschédel oder Zebrabettvorleger nicht einmal mit den
Ansichten vieler jingerer Jiger zusammengeht (die sich oft
genug Uber den tibertriebenen Trophdenkult der Altvorde-
ren amiisieren), spielen zumindest zwei der gegenwértig
stirker werdenden Ernéhrungstrends der Jagd im Grunde
geradezu in die Hiande. Wir reden von Wild Food und dem,
was die Erndhrungswissenschaftlerin Hanni Riitzler ,,brutal
regional“ nennt. Das Prinzip Regionalitét erklart sich selbst.
Wild Food umfasst Forest Farming und das Nutzen wilder
Obstbdume (welches etwa die Plattform Mundraub.org un-
terstiitzt) letztlich ebenso wie klassische Krauterwanderun-
gen oder jene Wild Food Walks, in denen sich die Bewohner
San Franciscos oder New Yorks mit gefiihrten Guides oder
per Bestimmungs-App hinaus in die Pampa begeben, um
Essbares zu sammeln. Hier konnen Jager und durchdachte
Direktvermarktungskonzepte wunderbar ankniipfen. Und
aus Sicht der Medienarbeit relevant: Hier lassen sich ebenso
wunderbare Geschichten erzédhlen.

These 2: Jagd liefert die falschen Bilder.

Es ist ein altes Missverstdndnis, das sich umso hartnédckiger
hilt, je weiter sich der gesellschaftliche Mainstream von
natlirlichen Kreislédufen entfremdet: dass der Waidmann sich
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vor allem am Akt des Totens aufgeilt. Absoluter Blodsinn
natiirlich, denn ein Lustgewinn durch Téten, das wére in der
Tat pervers. Dass dennoch kaum ein Facebook-Posting ohne
die vermeintliche Mordgeilheit des Jigersmanns auskommt,
liegt aber nicht nur an der Ahnungslosigkeit der nicht jagen-
den Bevolkerung, nein, das hat sich die Jagerschaft durchaus
auch selbst zuzuschreiben. Denn der gesamte kulturelle
Kontext ist der Mehrheit der Bevolkerung mittlerweile
fremd: etwa die Empathie des Jagers gegeniiber leben-
den Tieren oder seine Wertschitzung gegeniiber erlegten
Stiicken. Demgegeniiber stehen Fotos von erfolgreichen
Schiitzen, die stolz iiber einem erlegten Tier thronen. Aus
dem kulturellen Zusammenhang gerissen sorgen sie im
besten Fall fiir Befremden. Denn der Gedanke an die ,,Lust
am Toten® drangt sich Uninformierten formlich auf. Wer das
als Jager nicht bedenkt, der provoziert Emporungsreflexe.

These 3: Brauchtum steht der Moderne im
Weg. Gerade auch in der Postmoderne.

Was mich immer wieder begeistert: Welch attraktive,
moderne Bilder und Einblicke in die Jagd teilweise von
Jagern, vor allem aber auch Jagerinnen in Skandinavien
ich iiber Instagram immer wieder mitbekomme. Outdoor-
Alltag, Strapazen, Sonnenauf- und -unterginge, in Szene
gesetzt von aktiven Menschen, denen wir ihre Begeisterung
fiir Natur, Jahreszeiten, Wetter und die Ernte im Revier
abnimmt. In Osterreich dominiert diesbeziiglich in meiner
Wahrnehmung die Folklore, Trachten und Brauchtumspfle-
ge. Im vollen Bewusstsein, welch kulturellen Schatz das
jagdliche Brauchtum mitunter darstellt, der auch keines-
wegs verleugnet werden soll, wére mein Ratschlag: Etwas
mehr Outdoor-Mode, ein wenig weniger fiir aulenstehende
befremdliches Brauchtum wiirde der Jagd und ihrem An-
sehen in Osterreich gut tun. Dafiir muss die Realitit auch
keinesfalls verzerrt werden: Was spricht dagegen, etwa
Berufsjager als auch in personam herzeigbare Testimonials
aufzubauen? Thnen zeitgemdBe Social-Media-Schulungen
zu ermoglichen. Natiirlich nur denjenigen, die davor keine
Scheu haben. Denn die Jagd braucht glaubwiirdige Testi-
monials, welche wiederum vielfaltige Bilder liefern. Dazu
lieBe sich so mancher Berufsjager locker aufbauen. Drauflen
im Revier hat er mehr zu beobachten und herzuzeigen, als
viele Naturfotografen.

These 4: Die selbstbewusste Jagerin steht
als Zeichen fiir eine Offnung.

Begriilenswert und sinnvoll sind Initiativen wie die ,,Ar-
temis der Jagd“. Doch es braucht mehr als jedes Jahr eine
Botschafterin der Jagd, denn die jagende Frau steht fiir
die Offnung der Jagd, fiir Demokratisierung — und auch
als ein Korrektiv zum Bild der Jagd als reines Hobby aris-
tokratischer Herren. Anschlieend an meinen in These 3
formulierten Vorschlag (,,Mehr zeitgeméaBe Testimonials!*)
fordere ich: mehr Jigerinnen in die Offentlichkeit riicken.
Dabei unbedingt zu beriicksichtigen, allein schon der Glaub-
wirdigkeit halber: Die wenigsten Frauen sind Supermodels.
Eine glaubwiirdige Reprisentantin kann auch die feiste,
selbststindig im Leben stehende Wirtin sein, die den einen
oder anderen Bock selbst im Revier erntet.

Gesellschaftliche Kritik an Jagd und Jagern — 6 Thesen

These 5: Jeder Jiger macht PR. Jeder

einzelne.

Jede Jigerin betreibt Offentlichkeitsarbeit und auch ein
jeder Jager ist seinem Umfeld der wichtigste Offentlich-
keitsarbeiter tiberhaupt. Wichtiger als jede Dachmarke ist
auf lange Sicht, wie sich die Jégerschaft selbst bewegt. Im
Unternehmensmarketing gilt das ,,Employer Branding* als
Gebot der Stunde. Und auch wenn nur eine geringe Zahl
der Jagerinnen und Jager im rechtlichen Sinn Angestellte
sind, sie bleiben die Aushédngeschilder der Jagd. Im Guten
wie im Schlechten. Dabei gilt es nicht, bei jedem medialen
Gegenwind, bei allfdlligen Shitstorms in den sozialen Me-
dien einzuknicken. Schlechtes Wetter gehort dazu. Aber die
bereits erwédhnten ,,schwarzen Schafe®, also Zeitgenossen,
die dem Ansehen der Jagd durch klares Fehlverhalten oder
fehlende Weidgerechtigkeit schaden, sind konsequent aus-
zuschlieBen. Es braucht eine entsprechende Distanzierung
—und das offentlichkeitswirksam. Sonst werden auch alle
anderen angepatzt.

These 6: Jager miissen sich Mitstreiter

suchen.

Was womdglich nach einem alten Hut klingt, wird doch
selten wo als Selbstverstandlichkeit praktiziert. Die Gast-
ronomie ist ein nahelegender Partner. Doch auch hier wire
mehr zu tun. In vielen Speisekarten werden mittlerweile
Bauern und die Produzenten regionaler Spezialititen
ausgelobt. Was spricht dagegen, Gaststitten Blatter zum
Beilegen der Karte zur Verfligung zu stellen, auf denen der
Jager in Wort und Bild présentiert wird und vielleicht selbst
zu Wort kommt? In denen das Revier mit seinen Besonder-
heiten und einer kleinen Statistik (Abschuss, Fallwild) kurz
vorgestellt wird? Beim Essen, zumindest in der Gaststétte,
haben die Menschen Zeit. So ein Blatt kann willkommenen
Gespriachsstoft bei Tisch liefern.

Auch der Tourismus, zumindest in seiner sanften Auspra-
gung, kann ein Mitstreiter der Jagd sein. Warum nicht ge-
meinsam mit ambitionierten Pensionen, Hotels oder anderen
Absteigen bei Interesse Wanderungen und gemeinsame
Pirschgénge im Revier anbieten? Im persdnlichen Gespriach
lassen sich oft auch kritische Konsumenten oder vielleicht
sogar der eine oder andere Jagdgegner liberzeugen.

Auch lésst sich — was vielerorts sicher géngige Praxis ist —
die lokale Bevolkerung einbeziehen. Schén und gut, wenn
in den Bezirksblittern ein Foto von der Traktorhdngerladung
Miill abgedruckt wir, die bei der Flurreinigung eingesam-
melt wurde. Doch warum nicht bereits im Vorfeld die
Interessierten zum gemeinsamen Miillsammeln einladen?

Mitstreiter findet man auch in der Stadt. Sogar manch Ve-
ganer lasst sich als Mitstreiter in Sachen nachhaltiger Jagd
gewinnen. Es gibt Wildbret-Vermarkter, die von kritischen
Konsumenten selbst organisierte Food-Coops beliefern.
Nicht alle Veganer, Vegetarier oder Tierrechtsaktivisten sind
kategorische Fleischgegner. Es gibt geniigend Zeitgenossen,
die aus ethischen Griinden kein Fleisch aus industrieller
Tierhaltung essen. Vielen fehlt einerseits der Zugang zu
hochwertigem Wildbret. Andererseits mangelt es oft schlicht
am Wissen, warum Wildbret als Naturprodukt ein hochwer-
tiges Lebensmittel darstellt.
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Offentlichkeitsarbeit der Jigerschaft: ,,Dachmarke Jagd Osterreich*

Peter Vogler"”

Ausgehend von einer umfassenden Situationsanalyse
zur Identitit und zum Image der Jagd in Osterreich hat
MMag. Dr. Peter Vogler im Auftrag der Osterreichischen
Landesjagdverbinde die Dachmarke ,,Jagd Osterreich®
entwickelt, deren wesentliche Eckpunkte er in seinem
Vortrag vorstellen wird. Demnach ist der Kernauftrag der
Jagd in Osterreich, fiir Werte mit Bestand zu sorgen, indem
sie kiinftig vermehrt auf Thre vier hauptséchlichen Stirken
und Kompetenzen fokussiert:

1. Das Handwerk des nachhaltigen Jagens,

2. die Zurverfiigungstellung von Wildbret aus heimischen
Revieren,

3. den Schutz des Wildes und von dessen Lebensrdume
sowie

4. die Vermittlung und Weitergabe von Wissen und Tra-
dition.

Auf dieser inhaltlichen Grundlage wird nun die Offent-
lichkeitsarbeit der Jagerschaften weiter vereinheitlicht und
ausgebaut. Eine der Zielsetzungen ist es dabei, Orientierung
nach innen zu geben und die Anerkennung fiir die Jagd als
unverzichtbar filir die nachhaltige Landnutzung in der breiten
Bevolkerung zu erhalten oder zu gewinnen.

Einleitung

,» Wir warten, bis uns der Blitz im Hintern einschlagt!“ — So-
weit ein Originalzitat eines hohen Jagdfunktionérs aus dem
Jahr 2016, als der Dachmarkenentwicklungs-Prozess mit
einer Situationsanalyse gestartet ist. Wolken hatte es schon
langer am Horizont gegeben, auch das eine oder andere
ndher kommende Donnergrollen war schon iiberdeutlich
wahrnehmbar. Bereits seit Jahren wurde das Problem mit
dem Image, der teils abnehmenden Akzeptanz in manchen
Bevolkerungskreisen und der oft stark verzerrten medialen
Darstellung der Jagd auf Tagungen besprochen und hin- und
hergewilzt.

Ubersetzt in das Kommunikationsfach handelte es sich bei
diesen Unwetter-Anzeichen um sogenannte Issues. Das
sind — vereinfacht gesagt — Themen, welche wahrschein-
lich irgendwann einen groferen Einfluss auf ein System
haben werden. Und zwar derart, dass sich dieses System
entweder bewegen oder verdndern wird miissen oder eben
vernichtend im Kern getroffen wird. Sich zu diesen Issues
nur passiv zu verhalten, kann daher sowohl bei méchtigen
Naturereignissen als auch bei Kommunikations-Risiken
existenzbedrohend sein.

Der weit bessere Umgang mit derartigen Wirkkréaften im
Umfeld ist daher ein professionelles Issue- und Kommu-
nikationsmanagement. Doch ein solches kann wiederum
nur gelingen, wenn die inhaltlichen und strukturellen Vor-
aussetzungen dafiir vorhanden sind. Das war bis 2016 bei
der Jagerschaft zwar in den Landesorganisationen bereits
zum Teil der Fall, auf nationaler Ebene — trotz erheblicher
Kommunikationsrisiken — jedoch noch keinesfalls. Den
Startschuss, eine dieser Voraussetzungen durch einen Dach-
markenentwicklungs-Prozess zu schaffen, gab schlielich
die Landesjégermeisterkonferenz.

Das derzeitige Bild von der Jagd in
Osterreich (Ist)

Am Beginn eines Markenentwicklungsprozesses steht die
genaue Analyse der Ausgangssituation. Dabei stellten sich
zunichst einige sehr wichtige inhaltliche Fragen: Was ist
die Identitét der ,,Jagd* in Osterreich? Was macht die J agd
hierzulande (nicht) aus? Wofiir steht sie und will sie kiinftig
(nicht) stehen? Welche Unterschiede und Gemeinsamkeiten
gibt es im Bundesldndervergleich? Etc. Darliber hinaus
wurden teilweise schon ldngst vorhandene Ideen, Anspriiche
und Wiinsche an die Jagerschaften ermittelt. Die Analyse
von Stiarken und Schwéchen rundeten das Gesamtbild zur
Ausgangslage schlieBlich ab.

Ohne in diesem Rahmen auf alle Details der Ergebnisse aus
der Analyse vorhandener Untersuchungen und Daten, eigens
durchgefiihrter 24 Fokusgruppen in allen Bundesléndern so-
wie 14 strukturierter Einzelgesprache eingehen zu kénnen,
zeigte sich recht rasch, dass es enorme und zum Teil recht
differente Erwartungen an den Dachmarkenentwicklungs-
prozess gab. Das lag unter anderem daran, ,,dass die Jagd
damit 15 bis 20 Jahre zu spét dran ist™, wie es manch ein
Funktionir artikulierte. Zum anderen driickte sich darin die
enorme Vielfalt der Mitglieder der Jagdverbande sowie von
deren individuellen Zugéngen zur Jagd aus.

Der gesellschaftliche Auftrag der Jagd in
Osterreich

Dennoch sahen, bis auf wenige Ausnahmen, die meisten
befragten Experten, Funktionire und Interessenvertreter
einen expliziten gesellschaftlichen Auftrag der Jagd in
Osterreich. Welcher dieser konkret ist, forderte jedoch
dutzende, zum Teil sehr unterschiedliche Nennungen zu
Tage. Spitzenreiter waren der Naturschutz und die Oko-
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Abbildung 1: Das von den neun Landesjagdverbinden mit externer Unterstiitzung entwickelte Markensteuerrad gibt auf einen

Blick wieder, wofiir die Jagd in Osterreich steht.

logie, die jagdwirtschaftliche Regulierung, die Informa-
tion und Aufklarung im Sinne von Naturvermittlung, das
Lebensraum-Management, die Pflege der Tradition und des
Brauchtums sowie die Zurverfligungstellung von gesundem
und hochwertigem Wildbret.

Wofiir die Jagd derzeit hauptsdchlich steht?
(Ist-Image)

Ein osterreichweit stark einheitliches Bild ergab die Ab-
frage des derzeitigen Bildes (Ist-Image) von der Jagd in
Osterreich. An erster Stelle nannten sowohl jagdnahe als
auch jagdferne Gruppen ungestiitzt die Begriffe ,, Tradition,
Brauchtum, Kulturgut®, gefolgt von ,,Wildtiermanagement
(inkl. Regulierung, Biotoppflege)“ sowie ,,gesundes, hoch-
wertiges Wildbret*.

Nur vereinzelt wurden negative Zuschreibungen wie ,,Fiit-
terung und Aufhege®, ,, Trophdenjagd (Jagdgiste)* oder
»gespaltene Jagerschaft erwdhnt. Wire dieses Image der
Jagd bereits bewusst angestrebt worden, gébe es keinen
dringenden Handlungsbedarf.

Wofiir die Jagd 2020/25 stehen soll? (Soll-
Image)

Die Abfrage des fiir 2020/25 anzustrebenden Bildes (Soll-
Image) ergab jedoch ein anderes Bild und offenbarte eine
eindeutige Diskrepanz zwischen Ist und Soll beziehungs-
weise das aus Sicht der Befragten frei zu setzende Entwick-
lungspotenzial. Demnach sollte die Jagd kiinftig viel stérker
als bisher mit dem gesunden, hochwertigen Wildbret, ihrem
Nutzen fiir die Gesellschaft, dem nachhaltigen Wildtierma-
nagement und dem angewandten Naturschutz in Verbindung
zu bringen sein. Fiir Tradition und Brauchtum sollte die Jagd
ebenso weiterhin stehen, wobei sich dies nur die jagdnahen
Gruppen — und diese auch mit etwas weniger Gewicht als
bisher — wiinschten.

Die einheitliche Zukunftsausrichtung der
Jagd (Soll)

Auf der Grundlage dieser und etlicher weiterer Daten —unter
anderem auch aus Befragungen der nichtjagenden Bevdl-
kerung — destillierten wir mittels einer Workshop-Reihe
gemeinsam mit allen Landesjédgermeistern und Geschéfts-
fiihrern der Landesjagdverbénde einheitliche und fiir alle
verbindliche Werte heraus. Grafisch tibersichtlich dargestellt
wird dies in einem Markensteuerrad, insbesondere, weil die
vier definierten Kompetenz- und Leistungsbereiche der Jagd
als gleichwertig zu betrachten sind. In der Folge werden
diese Festlegungen fiir die kommunikative Ausrichtung
kurz vorgestellt:

Kernauftrag ,, Werte mit Bestand “

Der selbst auferlegte gesellschaftliche Kernauftrag der Jagd
ist es, fiir Werte mit Bestand zu sorgen. Damit geben die Os-
terreichischen Jagerschaften gemeinsam ein rationales und
emotionales Leistungsversprechen gegeniiber internen und
externen Stakeholdern im Sinne von Anspruchsgruppen ab.
In der Betonung der Fiirsorge kommt zum Ausdruck, dass
die Jagd in Osterreich von sich aus Verantwortung fiir den
Erhalt und die Pflege von zum Teil unwiederbringlichen, mit
dem Eigentum verbundenen Bestandswerten iibernimmt.
Werte mit Bestand sind zudem als solche zu verstehen,
welche auch nachfolgenden Generationen im Sinne von
Nachhaltigkeit zur Verfiigung stehen sollen.

Kompetenz ,, Handwerk des nachhaltigen

Jagens*

Derzeit sind nur die Jigerinnen und Jiger in Osterreich be-
fahigt und kompetent in der Lage, das Handwerk des nach-
haltigen Jagens flichendeckend auszuiiben. Damit verfiigt
die Jagd markentechnisch tiber ein Alleinstellungsmerkmal.
Verantwortungsbewusstes und kompetentes Jagen erfordert
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neben der Eintrittsbarriere ,,Jagdpriifung®™ viel praktische
Erfahrung, was der Begriff ,,Handwerk® zusétzlich unter-
streichen soll. Leidenschaftliches Jagen sichert aulerdem
ab, dass die Bestdnde unter den jetzigen finanziellen und
personellen Rahmenbedingungen erhalten werden kdnnen.

Kompetenz ,, Wildbret aus heimischen
Revieren

Auch dieser Kompetenzbereich beschreibt ein Alleinstel-
lungsmerkmal der Jagd in Osterreich. So sind nur die Jige-
rinnen und Jéger befdhigt und in der Lage, diese Fleischart
aus heimischen Revieren dauerhaft verwert- und nutzbar zu
machen. Diese Zurverfiigungstellung von Wildbret sollte
gemil dieser Ausrichtung nach den Grundprinzipien der
groftmoglichen Sorgfalt und so qualitdtsvoll wie moglich
erfolgen. Der Grundwert ,,wildtiergerecht* verweist zu-
satzlich auf Fragen der artgerechten Fiitterung und Hege
von Wildtieren, zudem vor allem auf den Aspekt, Tiere
moglichst unmittelbar und ohne unnétige Qualen zu erlegen.

Kompetenz ,, Wildlebensraum- und
Artenschutz

Mit,,Wild & dessen Lebensrdume in seiner Vielfalt sichern
und erhalten” wird die spezifische Rolle und Kompetenz
der Jagd in Bezug auf Naturschutz in Osterreich betont. Die
Grundwerte ,,respektvoll* und ,,partnerschaftlich* beziehen
sich auf den Umgang oder die Zusammenarbeit mit anderen
Naturnutzern und -schiitzern. Damit wird im Gegensatz
zur Alleinverantwortung fiir Naturschutz die Mitverant-
wortung der Jagd hervorgehoben. Die Naturverbundenheit
und das Umweltbewusstsein bringen die Grundhaltung und
wesentliche Teile der Identitdt von Jagerinnen und Jagern
zum Ausdruck.

Kompetenz ,, Wissenserhaltung und

-vermittlung *

Dieser Leistungs- und Kompetenzbereich umfasst die
Tradition und das Brauchtum, die Aus- und Weiterbildung
sowie die Weiterentwicklung der Jagdausiibung und die
Forderung der wissenschaftlichen Forschung. Damit wird
auch eine wesentliche Funktion der Jégerinnen und Jager
als praktische Beobachter der Natur, von Lebensrdumen,
von Wildpopulationen sowie -tieren angesprochen. Dieses
Wissen soll erhalten, erweitert und vermittelt werden. Da-
bei bemtihen sie sich stets um vorbildliches Handeln und
Verhalten in der Ausiibung ihrer Tétigkeit. Sie zeigen sich
dabei einerseits als traditionsbewusst, andererseits aber auch
als verdnderungsbereit und fortschrittlich.

Die Umsetzung mittels Offentlichkeitsarbeit
(vom Ist zum Soll)

Mit dieser einheitlichen Ausrichtung ist eine der notwen-
digen Voraussetzungen fiir eine professionelle Offentlich-
keitsarbeit auf dsterreichischer Ebene geschaffen worden.
Eine solche sollte darauf abzielen, die eben dargestellten
Markenwerte und Kernbotschaften nach innen derart be-
kannt zu machen und zu verankern, dass sich Jagerinnen
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und Jéger in ihrem Handeln und Verhalten daran orientieren.
Eine weitere Aufgabe besteht darin, die Anerkennung fiir
die Notwendigkeit, die Kompetenzen und den konkreten
Nutzen der Jagd bei der nichtjagenden Bevdlkerung zu
erhalten oder zu erreichen.

Eine derartige Aufgabenstellung kann aber nur bewéltigt
werden, wenn dementsprechende Strukturen und Ressour-
cen dafiir vorhanden sind oder erst geschaffen werden.
In dieser Phase befindet sich gerade der Dachverband
,Jagd Osterreich“. In enger Zusammenarbeit mit den
neun Landesjagdverbénden werden seit Anfang des Jahres
landeriibergreifende Themen Osterreichweit identifiziert
und kommuniziert. Hier sei die Ubernahme der Plattform
»jagdfakten.at” durch den Dachverband sowie die stirkere
Medienarbeit — mit zum Beispiel der Pressekonferenz zur
wirtschaftlichen Bedeutung der Jagd — erwéhnt.

Der Dachmarkenentwicklungs-Prozess hat also auch dazu
geflihrt, dass die neun Landesjagdverbédnde erstmals in der
Geschichte der Jagd Osterreichweit verstarkt und unter ei-
nem gemeinsamen Dach auftreten. Und damit ihre Ressour-
cen kraftvoll biindeln. Obwohl es bis Ende des vergangenen
Jahres bereits eine Zentralstelle Osterreichischer Landes-
jagdverbande gab, ergibt sich durch die Griindung eines
Dachverbandes eine neue Qualitit der Zusammenarbeit. Es
wurde eine eigene Stelle fiir PR und Markenmanagement
geschaffen, der Beitrag zur Offentlichkeitsarbeit wurde
bereits in diesem Jahr zweckgebunden erhoht.

Dieser Weg vom Ist zum Soll sollte neben der kommuni-
kativen Arbeit auch noch auf zwei weiteren Ebenen konse-
quent beschritten werden, was innerhalb der bestehenden
Verbandsstrukturen durchaus eine heftige organisatorische
Herausforderung darstellt:

1. Die wirksamste Waffe, um ein Image aufzubauen oder zu
pflegen beziechungsweise zu schadigen oder zu zerstoren,
stellt das wahrgenommene Verhalten der Verbénde als
Organisationen, aber auch das jedes einzelnen Funkti-
ondrs und Mitgliedes dar. Dazu wurde im vergangenen
Jahr eine aus der Dachmarke abgeleitete Charta ,,Jagd
Osterreich* entwickelt und vorgestellt. Es wird nun da-
rauf ankommen, diese Werte bis zum letzten Hochstand
der Republik zu bringen, wie es der geschéftsfithrende
Landesjagermeister, Herr DI Dr. Gorton, ausgedriickt hat.

2. Es braucht ein durchgingig abgestimmtes und zu den
Markenwerten passendes Erscheinungsbild, weil auch
diese Ebene identitétsstiftend und imageprégend ist. Das
betrifft zunéchst das Logo und das Corporate Design,
wobei beides fiir den Dachverband bereits entwickelt und
in Umlauf gebracht worden ist. Mittels einer modernen
Wappendarstellung wird die Positionierung der Jagd als
einem fiir die nachhaltige Landnutzung unverzichtbaren
Handwerk — im Sinne einer Gilde —unterstrichen. Zudem
werden alle vier Kompetenzen der Jagd in einfach ge-
haltenen Symbolen auf einen Blick gezeigt: Der Lebens-
raum, das Wildbret, die Tradition als Wissensweitergabe
sowie die handwerkliche Prizision.

Schlussbemerkungen

Es war angesichts der Gewitterwolken am Horizont si-
cher hochst an der Zeit, dass sich die Jagd mit Hilfe eines
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Dachmarkenentwicklungs-Prozesses wieder eher auf ihre
unbestreitbaren Stirken denn auf ihre Schwéchen konzent-
riert und 6ffentlich beruft. Die daraus abgeleitete und bereits
eingeleitete Organisations- und Strukturverdnderung kann
nur dazu fithren, dass vorhandene Krifte gebiindelt und
noch schlagkréftiger eingesetzt werden. Dennoch wird es
weiter beide Pole brauchen — starke dezentrale Einheiten

Offentlichkeitsarbeit der J dgerschaft: ,,Dachmarke Jagd Osterreich*

in den Landern und Bezirken sowie eine funktionsfdahige
Koordinationsstelle wie den Dachverband. Dann kann der
Blitz ruhig auch mal lokal einschlagen. Die Jagd in Os-
terreich wird das kiinftig nicht nur friiher kommen sehen,
sondern ist jetzt schon zur gemeinsamen Bewiéltigung dieser
Wirkkréfte beziehungsweise zum Umgang mit denselben
besser geriistet und bereit.
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Werner Loffler"”

In Osterreich gibt es verschiedene Moglichkeiten die
Jagdkarte zu erlangen. Von den Landesjagdverbanden wird
der klassische Ausbildungslehrgang mit abschlieBender
ein- oder zweitdgiger ,,Jagdpriifung® angeboten. Weiters
besteht fiir Studenten der Univ. fiir Bodenkultur, der HBLA
fiir Forstwirtschaft Bruck/Mur und fiir Schiiler der Forst-
fachschule Waidhofen/Ybbs die Moglichkeit, bei positiver
Absolvierung genau definierter Lehrveranstaltungen, die
Jagdkarte zu 16sen.

Jagdausbildung in NO geht in die
landwirtschaftlichen Fachschulen

Seit 2008 bietet das Land Niederosterreich an acht von
achtzehn landwirtschaftlichen Fachschulen fiir ihre Schiiler
ebenfalls die Mdglichkeit, im Rahmen ihrer land- und forst-
wirtschaftlichen Ausbildung die Jagdkarte zu erlangen. Die
dazu notwendige Jagdgesetzinderung wurde vom Land NO,
dem NO Landesjagdverband und der Landwirtschaftskam-
mer NO gemeinsam erarbeitet und lautet wie folgt: Gemif
§ 58 Abs. 6 des NO Jagdgesetzes 1974, in Verbindung mit
§ 45 Abs. 4 der NO Jagdverordnung, wird durch den erfolg-
reichen Abschluss des Schwerpunktfaches ,,Jagdwesen® in
Verbindung mit der nachgewiesenen Schieflfertigkeit die
Jagdpriifung ersetzt.

Um eine einheitliche Ausbildung im Schwerpunktfach
»Jagdwesen an den verschiedenen Schulstandorten zu ge-
wihren, wurde ein Arbeitskreis installiert. Als Koordinator
und Arbeitskreisleiter wurde BJM Dir. Ing. Gerhard Breuer
bestellt. Die Arbeitskreismitglieder werden von jenen acht
Schulen entsandt, die das Schwerpunktfach anbieten.

Schwerpunktfach ,,Jagdwesen*

Der Gegenstand ,,JJagdwesen* wird als Schwerpunktfach
in Form eines Wahlpflichtfaches gefiihrt (kein Freigegen-
stand!), wobei die Schiilerinnen und Schiiler jeweils einen
positiven Schulabschluss benétigen um in die ndchst hdhere
Schulstufe aufzusteigen bzw. die Fachschule abzuschlieen.

Der Gegenstand ,,Jagdwesen* wird mit 1 Wochenstun-
de im 2. Jahrgang (40 Wochen) und im 3. Jahrgang (32
Wochen) gefiihrt. Weiters werden 2 Projektwochen mit
jeweils 36 Unterrichtsstunden angeboten, die auch prakti-
sche Tétigkeiten wie Schieiibungen, Revierbegehungen,
Bau von Reviereinrichtungen, Lebensraummanagement
u.v.m. beinhalten. Die Gesamtzahl der Unterrichtsdauer
fiir den Wahlpflichtgegenstand ,,Jagdwesen* im Rahmen
der Landwirtschaftlichen Ausbildung betrdgt 144 Stunden.

Weiters wire noch auf Zusatzqualifikationen zu den in der
Stundentafel ausgewiesenen Gegenstinden Okologie, Wald-
wirtschaft, Nutztierhaltung, Rechtskunde u.a. hinzuweisen.

,.Schieflzertifikat*

Fiir die Uberpriifung der SchieBfertigkeit wird ein Priifungs-
termin organisiert. Der Arbeitskreis fiir den Gegenstand
Jagdwesen hat den Beschluss gefasst, den Vorsitzenden der
Priifungskommission der Bezirksgeschiftsstelle des NO
Landesjagdverbandes fiir den jeweiligen Bezirk einzuladen.
Mit der Erreichung der notwendigen SchieBfertigkeit nach
den Vorgaben des NO Landesjagdverbandes wird dem Schii-
ler ein ,,SchieBzertifikat* ausgestellt. Die Uberreichung der
»SchieBzertifikate* erfolgt mit dem Schulabschlusszeugnis
im Rahmen der Abschlussfeierlichkeiten. Zur Zeugnisver-
teilung bzw. zur Uberreichung wird der Priifungsvorsitzende
eingeladen.

Das Jahreszeugnis des 3. Jahrganges mit positiver Note im
Schwerpunktfach ,,Jagdwesen‘ und das ,,SchieBzertifikat*
berechtigen den Erhalt einer Jagdkarte.

Das Schwerpunktfach ,,Jagdwesen™ wird durch fachkun-
dige Lehrkrifte unterrichtet (Jéger, Jagdaufseher). Fiir die
Bereiche Wildbrethygiene und Wildkrankheiten wird ein
Veterindr herangezogen.

Ergebnisse, Erfahrungen,
Schlussfolgerungen

Seit 2008 besteht fiir Schillerlnnen an acht landwirtschaft-
lichen Fachschulen in NO die Moglichkeit, die Jagdkarte
im Rahmen ihrer Ausbildung zu erlangen.

Pro Jahr melden sich im Durchschnitt 130 Schiilerlnnen des
2. Jahrganges fiir das Schwerpunktfach ,,Jagdwesen® an. Da-
von erhalten 85 TeilnehmerInnen am Ende des 3. Jahrganges
das Zertifikat. 80 Prozent der neuen Jagdkartenbesitzer sind
potentielle ,,Hofiibernehmer* und haben ein Durchschnittsal-
ter von 18 Jahren. Die Jugend wird aktiv zur Jagd hingefiihrt.

Die 2-jahrige Ausbildungsdauer bewirkt ein langsames
,hineinwachsen® in die verschiedensten Bereiche der Jagd.
Querverbindungen zu anderen Fachgegenstinden wie
Okologie, Waldwirtschaft u.a. wirken sich positiv auf eine
umfassende Sichtweise auf die Jagd bzw. des Jagdbetriebes
aus. Die Betreuung der Jungjéger durch erfahrene Jager
(Mentoren) schon wihrend der Ausbildungszeit, fiihrt zum
regen Erfahrungsaustausch und zu rascher Umsetzung des
erlernten theoretischen Wissens in die Praxis.

! Forstabteilung, Niederosterreichische Landwirtschaftskammer, Wiener Strafie 64, A-3100 St. Polten

* Ansprechpartner: DI Werner Loffler, werner.loeffler@lk-noe.at
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Die Absolventen haben hohes land-/forstwirtschaftliches und
jagdliches Fachwissen. Diese Kombination stellt eine ideale
Voraussetzung fiir die Ubernahme von Funktionen im Zusam-
menhang mit Grundeigentum und Jagd dar. Sie sind auch fiir
die Umsetzung der Mainahmen des ,,Forst&Jagd Dialogs® im
Rahmen der ,,Mariazeller Erkldrung* von enormer Bedeutung.

Jagdlich-Wildokologische Aus- und Weiterbildung fiir Grundeigentiimer

Eine Mehrzahl der Hofiibernehmer in Osterreich wird in den
Landwirtschaftlichen Fach- und Mittelschulen ausgebildet.
Nachdem das Jagdrecht mit Grund und Boden verbunden ist,
sollte es selbstverstindlich sein, dass das Schwerpunktfach
»Jagdwesen auch in die Lehrplidne der anderen Bundeslan-
der aufgenommen wird.
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Johannes Schima'* und Ferdinand Gorton?

Zur Schaffung ausgeglichener Wald-Wild-Verhaltnisse wur-
de 2012 von den Landesjidgermeistern und Vertretern der
Osterreichischen Forstwirtschaft mit der Unterzeichnung
der Mariazeller Erkldrung, der ,,Forst & Jagd Dialog* ins
Leben gerufen. Mit der Homepage www.forstjagddialog.at
wird kontinuierlich iiber die Arbeitsergebnisse informiert.
Es werden laufend Artikel in die klassischen jagdlichen und
forstlichen Medien gestellt und Fachvortrage und Dialog-
foren, auch auf regionaler Ebene, gestaltet.

Nach den besorgniserregenden Berichten der vergangenen
Jahre iiber das AusmaB an Wildschiiden in Osterreichs Wil-
dern stehen nun die Bemiihungen auf jagdlicher und forst-
licher Seite zur Minderung des Problems im Vordergrund.
Der Osterreichische Rechnungshof hat bereits in mehreren
Berichten eindringlich eingemahnt, die Wildstinde mit
den d6kologischen Erfordernissen zur Aufrechterhaltung
der Schutzfunktion der Wilder in Einklang zu bringen.
Die Schutzfunktion unserer Wélder hat eine enorme volks-
wirtschaftliche Bedeutung. 1.000 Euro fiir die Erhaltung
des Schutzwaldes konnen 146.000 Euro ersetzen, die fiir
alternativ zu setzende technische Maflnahmen im Rahmen
einer zum Beispiel massiven Lawinenverbauung mit Beton
und Stahl n6tig wéren.

Bundes- und Landesdienststellen wurden vom Rechnungs-
hof angehalten, diese Groenordnungen bei der Entwick-
lung ihrer Strategien und beim Vollzug entsprechend zu
beherzigen.

Das von Forstleuten im Einvernehmen mit der Jagerschaft
gemeinsam entwickelte Wildeinflussmonitoring (WEM)
belegt fachlich die Rechnungshofberichte — d.h. in vielen
Waldgebieten im Bundesgebiet wird durch Verbiss-, Fege-
und Schilschidden die Schadensschwelle durch zu hohe
Rot- und Rehwildbestidnde tiberschritten.

Die Ergebnisse der Osterreichischen Waldinventur (OWI)
belegen ebenfalls diese Beobachtungen, dass bei zu hoher
Wilddichte der Wald in seiner natiirlichen Entwicklung und
Erneuerung stark eingeschrénkt ist.

Diese Ausgangssituation ldsst die Forstwirtschaft und die
Jagdwirtschaft zusammenriicken mit dem Ziel, dort wo
Wildschidden die Schadensschwelle {iberschreiten, ein aus-
gewogeneres Wald-Wildverhéltnis zu schaffen.

Eine MafBnahme dazu ist zum Beispiel den Bestand an
Rot-, Reh- und Gamswild dem Waldstandort mit seinem
natiirlich vorhandenen Asungsangebot anzupassen. Hier
kommt die seit Jahren praktizierte Naturverjiingung zum
Tragen. Auf einer sich natiirlich wiederbewaldeten Flache

von einem Hektar (= 2 FuBballfelder) finden sich bis zu
mehrere hunderttausend Samlinge.

Bei einer klassischen kiinstlichen Aufforstung mit Fichte
ist je nach den ortlichen Gegebenheiten und betrieblichen
Notwendigkeiten eine Pflanzenzahl von 1.200 und 2.500 pro
Hektar ausreichend. Die Zahlen zeigen, wie unterschiedlich
ein und dieselbe Fliche dem Wild Asung anbieten, aber auch
wie gering oder stark sich der Verbiss auf die erfolgreiche
Entwicklung eines Wirtschaftswaldes auswirken kann.

Die auf politische Bezirke bezogenen Wildeinflussmoni-
toring (WEM)-Datenreihen lassen dort, wo gemeinsame
Anstrengungen unternommen werden, erste Verbesserungen
erkennen. Von der gewiinschten Trendumkehr schon zu
sprechen, wire aber verfritht. Das WEM hat nach Abschluss
seiner vierten Periode Ergebnisse geliefert, die vereinba-
rungsgemal von Forst und Jagd gemeinsam interpretiert
und analysiert wurden. Sie sind wichtige Grundlage fiir
vertiefende und interdisziplindre Gespriache auf Ebene der
Lénder, Bezirke und Jagdreviere. Die 5. Periode lduft der-
zeit und ist fiir 2016 — 2018 vorgesehen. Die im Ministerium
eingerichtete ARGE WEM beschéftigt sich derzeit mit der
Evaluierung und Anpassung der gewonnenen Erkenntnisse.

Ebenso zeigen die Jagdstatistiken eine insgesamt ange-
spannte Situation. Die Abschussstatistik zeigt, dass heute
allein bei den Hirschen rund ein Drittel mehr Stiicke bejagt
werden, als noch zu Beginn der 1990er Jahre. Betrachtet
man die Entwicklungen der Wildstinde in Osterreich iiber
langere Zeitrdume, dann wird sehr rasch klar, dass regulie-
rende MafB3nahmen unverzichtbar sind.

Die Entstehungsgeschichte des Forst & Jagd
Dialogs

In der Forstsektion des nunmehrigen Bundesministeriums
fiir Nachhaltigkeit und Tourismus konnte man dank den
Erfahrungen mit dem ,,Walddialog®, der seit Jahren mit
unterschiedlichen Waldnutzernlnnen gefiihrt wird, wich-
tige Erkenntnisse flir die Entwicklung des Forst & Jagd
Dialogs einbringen. Der Walddialog dient der Gestaltung
und Optimierung von Beteiligungsprozessen im Rahmen
der unterschiedlichen Nutzungsanspriiche an unsere Wil-
der fiir Freizeitzwecke, Erholung, Sport, Tourismus und
Waldpéddagogik neben der Holzgewinnung, dem Schutz vor
Naturgefahren und dem Wasserschutz.

Schon beim ersten gemeinsamen Treffen in Mariazell waren
sich alle Beteiligten des Forst & Jagd Dialogs dariiber einig,
dass die notwendigen Maflnahmen zur Verbesserung des

! Abt. I11/4, Ministerium fiir Nachhaltigkeit und Tourismus, Stubenring 1, A-1010 Wien

2 Kérntner Jagdverband, Gundersdorf 10, A-9341 Strassburg

* Ansprechpartner: SC Stv. MR DI Dr. Johannes Schima, Johannes. SCHIMA @bmnt.gv.at
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Waldzustandes nur durch ergebnisverbindliche Vereinbarun-
gen verwirklicht werden kdnnen. Dafiir war es erforderlich,
dass die obersten Funktiondre der Jagdverbédnde, die der
Grundbesitzer- und Forstverbdande sowie die Spitzenver-
treter der zustdndigen Landes- und Bundesbehdrden die
Erklarungsgrundsitze vollinhaltlich mittragen miissen. Die
am 1. August 2012 einstimmig beschlossene Mariazeller
Erklirung bildet die Grundsatzvereinbarung fiir den Os-
terreichischen Forst & Jagd Dialog, der nun zwischen der
Waldwirtschaft und der Jagdwirtschaft gefiihrt wird.

Die ,,Mariazeller Erklarung® beinhaltete folgende einver-
nehmlich festgelegte Hauptziele:

1. Die Verjlingung der auf einem Standort typisch vorkom-
menden Baumarten muss grundsitzlich dem natiirlichen
Potential entsprechend erfolgen konnen. Die Wildstande
sind derart zu gestalten, dass SchutzmaBnahmen fiir
die Jungbdume nicht die Regel, sondern die Ausnahme
darstellen.

2. Weitere Verschlechterungen der Wildlebensrdume und
weitere Beeintrachtigungen des Wildes und seiner Le-
bensweise durch Dritte sind hintanzuhalten, wie z.B. die
uneingeschréankte Beniitzungsmdglichkeit von Forststra-
Ben und Wanderwegen fiir die Ausiibung des Radsports.

Die Regulierung der Schalenwildbesténde ist die vordring-
liche Aufgabe der nahen Zukunft. Als konkretes Ziel wurde
2013 vereinbart, dass bei den nichsten Ergebnissen von
Wildeinflussmonitoring und Waldinventur eine messbare
Trendumkehr bei den Wildschidden feststellbar sein muss.
Alle Beteiligten sind sich der umfangreichen Anstrengun-
gen zur Erreichung der angestrebten Trendumkehr und
mittlerweile auch der dafiir nétigen Zeitspanne im Klaren.

Zudem wurden in der Mariazeller Erkldrung noch folgende
gemeinsame Prinzipien der Forstwirtschaft und der Jagd-
wirtschaft festgelegt:

1. Die Jagd ist mit Grund und Boden untrennbar verbun-
den, sie wird im Rahmen des unverriickbaren foderalen
revierbezogenen Jagdsystems ausgeiibt.

2. Die Bewirtschaftungsrechte und die damit verbundene
Verantwortung der Grundeigentiimer sind unantastbar.

3. Wildtiere sind integraler Teil der Waldokosysteme.

4. Es besteht vorbehaltlos das Bekenntnis zur multifunkti-
onalen Waldwirtschaft mit ausgewogenen Lebensraum-
bedingungen.

5. Die Ergebnisse der Waldinventur und des Wildeinfluss-
monitorings stehen aufler Streit. Thre Interpretation und
die Vereinbarung geeigneter Losungsstrategien sollen
gemeinsam mit Augenmal} und Realitdtsnéhe auf allen
Ebenen erfolgen.

6. Die Wissenschaft ist aufgerufen, die dabei ndtigen Hil-
festellungen zu leisten.

7. Die Eigenverantwortung der Jagerschaft ist unbestritten
und weiter zu forcieren.

8. Der Ausbildung und Motivation der Osterreichischen
JagerInnen im Hinblick auf die Wald-Wild-Zusammen-
hinge ist weiterhin hochster Stellenwert einzurdumen.
Die notwendigen jagdrechtlichen Rahmenbedingungen

Forst & Jagd Dialog — aktueller Stand und weitere Entwicklungen

sind auf Lianderebene anzustreben und sinnvolle Mal3-
nahmen sind bestmdglich umzusetzen.

Welche konkreten Umsetzungsschritte
werden nun gesetzt?

Mittlerweile liegt die 5. Jahresbilanz zur Mariazeller Erkla-
rung vor. Wie in den vorigen Jahresbilanzen, werden insbe-
sondere die laufenden Novellierungen der Landesjagdgeset-
ze bezugnehmend auf die Ziele des Forst & Jagd Dialogs
weiter begleitet. Ein Erfahrungsaustausch betreffend den
jagdgesetzlichen und relevanten forstrechtlichen Vollzug
wurde in die Wege geleitet. Hinsichtlich der Diskussion
zur Jagdfreistellung wird ausdriicklich festgehalten, dass
das Jagdrecht weiterhin strikt an das Grundeigentum ge-
bunden bleibt und flichendeckend bestmoglich ausgeiibt
werden soll. Nur so wird sichergestellt, dass die vielfaltigen
Waldwirkungen erhalten werden konnen.

Die Ergebnisse von den drei Arbeitsgruppen im Rahmen
des Forst & Jagd Dialogs

* AG 1 ,Landesjagdrecht®,

* AG 2 ,Bewusstseinsbildung, Kommunikation, Motiva-
tion‘ und

+ AG 3 ,WEM/OWI — Ergebnisse und Lsungsansitze*

werden regelméBig in ,,Jahresbilanzen zur Mariazeller Erkla-
rung” verdffentlicht. Diesbeziigliche und weiterfiihrende In-
formationen enthalt die Homepage www.forstjagddialog.at.

Die Arbeitsgruppe ,,Bewusstseinsbildung, Kommunikation,
Motivation™ hat ein gemeinsames Logo fiir den Forst &
Jagd Dialog entwickelt. Dieses ist Teil der Kommunika-
tionsstrategie. Fachartikel mit Themenrelevanz zur Ma-
riazeller Erkldrung werden den jagdlichen und forstlichen
Printmedien angeboten. Staatspreistriager fiir vorbildhafte
Waldbewirtschaftung mit guten Losungskonzepten fiir
ausgeglichene Wald-Wild Verhiltnisse sollen in der Offent-
lichkeit prasentiert werden. Am Aufbau eines bundesweiten
Expertenlnnen Netzwerkes zu Forst & Jagd wird gearbeitet.
Die Schulungsunterlagen fiir Jagdkurse in den Bundeslédn-
dern sind in Richtung Wald- und Wilddkologie weiter zu
entwickeln. Ziel ist zudem, tiber Social Media mit Hilfe
der digitalen Medien und Technologien, sich untereinander
auszutauschen und die Inhalte zum Forst & Jagd Dialog zur
Information, Bewusstseinsbildung und Wissensaustausch
anzubieten.

Die Arbeitsgruppe ,, WEM/OWI — Ergebnisse und Lo-
sungsansétze™ hat wichtige bestehende Monitoring- und
Bewertungsverfahren fiir Wildeinfluss/-schaden evaluiert
und iiber Verbesserungsmoglichkeiten beraten. Publikati-
onen iiber geeignete Methoden zu Wildstandserhebungen
sind in Arbeit. Auch Fragen iiber die Zusammenhénge von
Artund Hohe der Wildstande mit Wildeinfluss werden noch
eingehender behandelt. Diese Resultate geben wichtige
Impulse fiir optimierte Abschussplanungen. Eine Veranstal-
tungsreihe zum Thema ,, Verbergungskiinstler Schalenwild*
wurde ins Leben gerufen. Best-practice-Beispiele sollen
Schule machen.

Die Arbeitsgruppe ,,.Landesjagdrecht” hat die Landes-
jagdgesetze analysiert und jene Bestimmungen, die den
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influss benachbarter

gewiinschten Erfolg hemmen konnen, eruiert. Die Jagd-
gesetzgebungen und deren Umsetzungen in den Landern
werden nun inhaltlich entsprechend begleitet. Ergédnzend
zur bereits vorhandenen Statistik iiber Forstverfahren ge-
mif § 16(5) Forstgesetz sollen nun — gemeinsam mit den
Jagdbehorden — Datenzeitreihen iiber den jagdgesetzlichen
Vollzug entwickelt und laufend evaluiert werden.

Immer wieder werden Kampagnen ins Leben gerufen, die
sich fiir die uneingeschrankte Beniitzungsmoglichkeit von
Forststralen und Wanderwegen fiir RadfahrerInnen ausspre-
chen. Aus der Perspektive des Forst & Jagd Dialogs wird
aber die dringende 6kologische Notwendigkeit gesehen, die
vielfiltigen Storeinfliisse auf Wildtiere nach besten Kréften
und fiir alle zumutbar zu reduzieren.

Die geltenden relevanten gesetzlichen Bestimmungen,
wonach Routenausweisungen im Einvernehmen mit dem
Grundeigentiimer erfolgen konnen, haben sich bewéhrt
und sollen unverindert beibehalten werden. Der Osterrei-

chische Forstverein hat dazu eine Unterschriftenaktion —
www.sicherheitimwaldfueralle.at — ins Leben gerufen, die
bereits von rund 110.000 BiirgerInnen unterzeichnet wurde.

Die Arbeitsgruppen beschéftigen sich zurzeit auch mit der
Frage der Vereinbarung von Erfolgsfaktoren fiir den Forst
& Jagd Dialog. Zu diesem Zweck wurde die hier angefiihrte
Grafik entwickelt.

Es ist und bleibt die zentrale Herausforderung, dass der
Forst & Jagd Dialog nicht nur von den Spitzenfunktionéren
der Interessenvertretungen und Behorden getragen, sondern
von allen Jagdausiibenden, Waldbesitzern und Forstleuten
auch aktiv gelebt wird. Wenn der traditionelle Jagergrul3
»Weidmannsheil“ mit dem wichtigen Anliegen der Wald-
bauern und -béduerinnen, dem ,,Waldverjlingungsgliick!*
einhergeht, dann wird es gelingen, einvernehmlich und
gemeinsam einen leistungsféhigen, artenreichen Schutz- und
Wirtschaftswald mit einem gesunden Wildbestand fiir die
nachfolgenden Generationen nachhaltig zu sichern.
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Vorbemerkung

Das vorliegende Manuskript dient als Unterlage fiir ein
Kurzreferat anlésslich der Jagertagung 2018 in Aigen
im Ennstal. Es handelt sich nicht um ein fachliches oder
juristisches Gutachten. Zweck des Impulsreferates ist es,
kritische Diskussionen anzustof3en und deshalb auch heikle
Fragen aufzuwerfen — ohne den Anspruch zu erheben,
immer gleich die richtigen und vollstdndigen Antworten
mitzuliefern.

Jagdwerte

Die brandaktuelle Studie von Prof. Schneider et al. aus dem
Dezember 2017 zeigt auf profunder Basis den bedeutenden
Beitrag der Jagd zur Wertschopfung in der dsterreichischen
Volkswirtschaft.

An dieser Stelle sind illustrativ nur einige Zahlen hervor-
zuheben: ,,So betrdgt der durchschnittliche zusitzliche
jéhrliche Wertschopfungseffekt am regionalen Bruttoin-
landsprodukt rund € 731 Millionen/Jahr.* (Schneider et
al., aa0, Seite 24).

Von dieser beeindruckenden Gesamtsumme entfallen aktuell
jahrlich iiber € 67 Millionen auf Jagdpacht und Abschuss-
gebithren und iiber € 34 Millionen auf Wildbreterldse
(Schneider et al., aaO, Seite 12f; Daten der Statistik Austria).
Diese beiden Positionen zusammengerechnet ergeben den
drittgroB3ten Block der ausgewiesenen Gesamtleistung der
Jagd (nach Lohnen und Gehiltern und Aufwand fiir Jagd-
waffen, Jagdoptik, Bekleidung etc.).

Es bleibt also festzuhalten, dass der urspriinglichste Bei-
trag zur Wertschopfung, den die Jagd sozusagen ,,an der
Quelle* leistet, allein schon einen Gesamtwert von iiber
€ 100 Millionen im Jahr darstellt.

Wildbretmangel

Im von manchen geforderten ,,Nullszenario* — Osterreich
ohne Jagd — wiirden jedenfalls Jagdpacht und Abschussge-
biihren entfallen, wenn es keine ,,Freizeitjagd” mehr gébe.
Die Wildbreterlose wiirden selbstverstiandlich bei sinken-
dem Jagdinteresse auch mit sicherlich weit unter den derzeit
rund € 34 Millionen/Jahr zu beziffern sein.

An dieser Stelle ist ein, bisher praktisch nicht beachtetes,
Phéinomen auffillig: Es herrscht in Osterreich offenbarer
Wildbretmangel. Wahrend rund 2.145 t an Wildbret im
Jahr exportiert werden, miissen 2.994 t importiert werden.
Der Importiiberschuss betragt 849 t jahrlich. Das Jagdland

Osterreich verfiigt also iiber keine Eigenversorgung mit
Wildbret! Analysiert man auf Basis der von der Statistik
Austria veroffentlichten Zahlen die Herkunft des Wildbrets
— soweit das iiberhaupt moglich ist — ergibt sich ein noch
interessanteres Bild. Die — zugegebener Weise blo3 grob
geschitzten — Wildbretdurchschnittsgewichte multipliziert
mit den ausgewiesenen Zahlen des erlegten Schalenwildes
ergeben iiberschldgig ein Nettoverzehrgewicht des durch
die Jagd gewonnenen Wildbrets von 3.200 t. Wollte man
also das — teilweise aus Neuseeland etc. — importierte Wild-
fleisch durch in Osterreich auf der Jagd erlegtes heimisches
Wildbret ersetzen, so miissten die dsterreichischen Jéger
rund 25 % mehr Schalenwild erlegen (und erlegen kénnen)
als sie es derzeit tun.

Bei diesen iiberschligigen Abschétzungen ist im Ubrigen
noch nicht einmal beriicksichtigt, dass Herr und Frau Os-
terreicher im Schnitt jéhrlich nur rund 0,7 kg Wildfleisch
pro Jahr verzehren — aber rund 40 kg an Schweinefleisch.
In Westeuropa gibt es Gegenden in denen die Bevolkerung
deutlich erndhrungsbewusster ist und vom gestindesten und
okologischsten Fleisch, das es gibt — eben Wildbret — jéhr-
lich rund fiinfmal mehr verzehrt, als der Durchschnittsbe-
wohner unseres Landes.

Bei allen moglichen Unschérfen der angeschitzten Zahlen
bleibt jedenfalls ein Zwischenergebnis eindeutig festzuhal-
ten: in Osterreich gibt es zu wenig Wildbret; das vorhandene
Defizit konnen nicht einmal die bestehenden bauerlichen
Fleisch- und Zuchtgatter ausgleichen. Das wertvollste,
gesiindeste und 6kologischste fleischliche Nahrungsmittel
ist also nicht nur knapp — es besteht trotz unterdurchschnitt-
licher Verzehrquote ein signifikantes Versorgungsdefizit, das
durch Importe ausgeglichen wird.

Das primére Produkt der Jagd — Wildfieisch — ist also wirt-
schaftlich gesehen ein knappes Gut. Es sollte einen hohen
Wert haben.

Jagdverwertung

Jagdpacht

Das landldufige und jedermann vertraute Instrument zur
Jagdverwertung ist die Verpachtung der Jagd. § 1091 ABGB
weist unter den Bestandvertragen den Pachtvertrag als jenen
aus, der die Beniitzung des Pachtgegenstandes ,,nur durch
Fleifl und Miihe* ermdglicht. Zumal auch Rechte verpachtet
werden konnen, ist seit jeher unstrittig, dass eben auch das
Jagdausiibungsrecht verpachtet werden kann.

! Dr. Maximilian Schaffgotsch LL.M., Rechtsanwalt, Postgasse 6, A-1010 Wien
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In welchem Umfang das zu geschehen hat, ist schon eine
wesentlich komplexere Frage und hier zeigen sich auch in
den unterschiedlichen Landesjagdgesetzen verschiedentli-
che Differenzierungen. Es gibt aber auch sehr wesentliche
Konstanten, die einen Jagdpachtvertrag als einen solchen
ausweisen und auch auf diese ist hier ndher einzugehen.
Besonders illustrativ ist die Herangehensweise des Vorarl-
berger Gesetzgebers. Im 4. Abschnitt des Gesetzes unter
dem Titel ,,Jagdnutzung* werden zu § 17 die allgemeinen
Voraussetzungen definiert, wobei es im Absatz 1 unzwei-
deutig heiflt: ,,Gegenstand der Jagdnutzung muss das ganze
Jagdgebiet hinsichtlich aller Wildarten sein.” Dazu statuiert
§ 20 Mindestfristen fiir die Jagdpachtzeit (6 bzw. 12 Jahre)
und bestimmte Formerfordernisse (etwa Schriftlichkeit) des
Jagdpachtvertrages, der ,,alle die Jagdnutzung betreffenden
Vereinbarungen zu enthalten‘ hat.

Das Gesetz ldsst aber auch die Klarstellung nicht vermis-
sen, dass nicht blo} der Jagdpachter die Jagd ausiiben darf,
sondern selbstverstindlich auch der ,,Jagdgast®, der zu § 23
die Zuwendung des Gesetzgebers erfahrt. Er darf,,nur nach
Malgabe einer vermerkten und vom Nutzungsberechtigten
erteilten Jagderlaubnis® die Jagd ausiiben.

Und hier ist schon ein Thema angedeutet, auf das noch
nédher einzugehen ist. Dies darf ich an Hand des Tiroler
Jagdgesetzes tun.

Auch dort heift es, dass die Ausiibung des Jagdrechtes nur
zur Ginze Gegenstand eines Pachtvertrages sein kann — der
Verpachter darf sich hier jedoch die Nutzung bestimmter
Wildarten im Vertrag ausnehmen und vorbehalten. Teilver-
pachtungen eines Jagdgebietes sind nur zuldssig, wenn die
Teile des Gebietes den Erfordernissen eines ,,selbstindigen
Jagdgebietes* entsprechen. Zwingend erforderlich ist, dass
die Jagdpachtvertrdge die Besorgung des Jagdschutzes
hinreichend regeln und auch hier ist der Wille des Gesetz-
gebers klar erkennbar, den Jagdschutz und das einheitliche
Management ,,des Jagdgebietes* zu gewéhrleisten. Deshalb
ist beispielsweise auch die Unterverpachtung unzuldssig
(§ 19 TIG).

Abschussvertrige

Im Spannungsverhiltnis zu den oben aufgezeigten Zielen
der Gesetzgeber (hier unterscheiden sich sémtliche Jagdge-
setze im Kern der Zielsetzung des Gesetzgebers nicht), das
einheitliche Jagd-,,management™ in entsprechend grof3en
Revieren zu gewihrleisten, steht die weithin geiibte Praxis,
sogenannte Abschussvertrige oder Abschusskaufvertrige
abzuschlieBen. Der Tiroler Jagdgesetzgeber wendet sich
diesem Thema mit einer ausdriicklichen und sehr diffe-
renzierten Bestimmung zu. § 20a des Tiroler Jagdgesetzes
trifft exemplarisch Anordnungen, die die kritischen Punkte
dieses Rechtsinstrumentes zeigen. Soweit nach Sonder-
bestimmungen nicht Jagdleiter zu bestellen sind, ist ein
Wildabschussvertrag zuldssig. Allerdings zeigt das Gesetz
deutliche Grenzen auf. Demnach ist eine giinzliche Uber-
lassung des Jagdausiibungsrechtes ,,ohne jede Moglichkeit
einer Einflussnahme durch den Jagdausiibungsberechtigten*
grundsétzlich unzuldssig. Dazu kommen noch weitere
spezifische Verbote. Unzulissig sind die Ubertragung der
Jagdleitung, des Jagdschutzes, der Haftung fiir Wild- und
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Jagdschiden, der Meldepflichten, der Wildfiitterung und
der Wildschutzmafinahmen auf den Abschussnehmer. Der
Gesetzgeber bringt hier klar zum Ausdruck: Die aus jagd-
polizeilichen Griinden zwingend vorgesehenen Vorschriften
iiber Jagdpachtvertrige diirfen nicht umgangen werden. Wer
pachtergleiche oder pachterdhnliche Befugnisse haben will,
kann sie nicht {iber einen Abschusskaufvertrag erlangen.
Wer das rechtlich oder faktisch dennoch versucht, geht
das Risiko ein, einen gesetzwidrigen Vertrag zu schlief3en.
Solche Vertrige sind nach § 879 ABGB nichtig.

Jene — in der Praxis nach meinem Wissen tatséchlich vor-
kommenden (!) — Fille, in denen revierzustidndige Forster
oder/und vereidigte Jagdschutzorgane dariiber Beschwerde
fiihren, dass sie nicht einmal mehr wissen, wer aufgrund
verschiedener ,,Abschusskaufvertrige®, , Pirschbezirksver-
trige*, etc. (bis hin zur Uberlassung von Einzelhochstéinden)
im Revier aufhaltig ist und die Jagd ausiibt, sind gesetzwid-
rig. Die entsprechenden zivilrechtlichen Vereinbarungen
konnen nichtig sein.

Das Tiroler Landesjagdgesetz ist diesbeziiglich explizit. In
den meisten anderen Landesjagdgesetzen ist die Wertung
des Gesetzgebers die gleiche, die Normierungstechnik aber
oft anders und haufig weniger deutlich.

Vertragsdauer

Der zuletzt erdrterte Fall der entgeltlichen Uberlassung
von jagdrechtlichen Befugnissen — Ausiibung der Jagd
auf einem bestimmten Hochstand, in einem bestimmten
kleinen Gebiet, einschlieBlich der Befugnis zu Fiittern,
zu Kirren etc. (etwa mit der gleichzeitigen Verpflichtung
Pflege- oder Schutzmafinahmen durchzufiihren) und das
jahrlich, saisonal oder noch kiirzer befristet — ist der eine
Extremfall. Auf der anderen Seite stellt sich die Frage, ob
auch eine besonders langfristige Uberlassung der Jagd durch
Jagdpachtvertrige unzuléssig sein konnte.

Diesbeziiglich ist auf eine Entscheidung des Obersten
Gerichtshofes zu 1 Ob 108/03v zu verweisen, in der der
Gerichtshof einen fiir 38 Jahre abgeschlossenen Jagdpacht-
vertrag fiir unbedenklich gehalten hat. Die Kernargumente
des OGH waren, dass die Mindestjagdperiode im betref-
fenden Bundesland bereits mit 9 Jahren festgelegt ist, die
vorzeitige Auflosung des Jagdpachtvertrages aus wichtigem
Grund stets moglich sei, weshalb das Jagdpachtverhéltnis
insgesamt auch nicht mit Warenbezugsvertragen oder dhn-
lichen Knebelungsvertrdgen verglichen werden kdnne, auch
bestehe keine Ahnlichkeit zu Vereinsmitgliedschaften oder
dhnlichen. Insgesamt wire eine so lange Vertragsdauer daher
nicht sittenwidrig oder sonst zu beanstanden.

Abschluss von Jagdpachtvertragen

Dass die Verwertung von Jagdgebieten, die keine Eigenjag-
den sind, regelmafig iiber den Abschluss von Jagdpachtver-
tragen mit bestimmtem Inhalt zu geschehen hat, hat seinen
rechtshistorischen Grund in den ,,Uebelstdnden®, die sich
unmittelbar nach Erlassung des kaiserlichen Jagdpatentes
vom 7. Mérz 1849 ergeben hatten.

Aufgrund dieser ,,Uebelstéinde* sah sich das Innenministeri-
um am 15. Dezember 1852 veranlasst, eine Verordnung ,,im
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Betreff der Ausiibung des Jagdrechts™ zu erlassen. Zu § 1
dieser Verordnung wurde festgelegt, dass ,,von nun an* die
Austibung der Jagd in diesen Nichteigenjagdbezirken ,,nicht
anders, als im Wege der durch die politische Bezirksbehdrde
vorzunehmenden Verpachtung ausgeiibt werden [darf]*.
AnschlieBend regelte § 2 zwingend, dass ,,die Verpachtung
im Wege des offentlichen Aufrufs....zu geschehen [hat]*.
Die Ausschreibung war durch 6ffentlichen Anschlag iiber
drei Monate vor Ablauf eines allenfalls laufenden Pacht-
verhéltnisses kundzumachen.

Auch diese rechtshistorische Entwicklung belegt, was oben
ausgefiihrt ist: Die Ausiibung der Jagd auf irgendwelchen
Splitterparzellen fiihrt zu ,,Uebelstdnden®. Nach Erlassung des
Jagdpatentes 1849 war der vorrangigste Ubelstand, den es ab-
zustellen galt, die vollige Ubernutzung von Wildtierbestinden
und das teils flichige ,,Ausschieflen* bestimmter Wildarten.
Manche Phanomene wiederholen sich in der Rechtsgeschichte.

Zu betonen ist allerdings, dass diese wunderbar knapp und
eindeutig gefasste Rechtsquelle auch noch einen zweiten
kritischen Punkt beriihrt: Die Verwertung dieser fremden
Vermogensrechte durch Vergabe der Jagdausiibungsrechte
an Dritte gegen Entgelt hatte selbstverstindlich im Wege
einer 6ffentlichen Ausschreibung —und damit transparent und
nachvollziehbar — zu geschehen. In den spateren Jagdgesetzen
wurden diesbeziiglich einschrinkende Bestimmungen vorge-
sehen. Namentlich die Befugnis zur freihdndigen Vergabe von
Jagdpachtvertridgen. Die Kriterien fiir eine derartige freihdn-
dige Vergabe sind in den Jagdgesetzen teils weit gefasst. Den
Verantwortlichen muss aber in jedem Fall bewusst sein, dass
auch eine solche freihdndige Vergabe immer die Verfiigung
tiber fremde Rechte bedeutet, die unter den strengen Anfor-
derungen der — auch strafrechtlich geschiitzten — Verwaltung
fremden Vermogens steht. Ein wissentlicher Missbrauch,
der die Vertretenen (hier die Summe der Grundeigentiimer)
am Vermogen schadigt, kann unter die Strafbestimmung des
§ 153 StGB (Untreue) fallen, wenn der Befugnismissbrauch
»in unvertretbarer Weise gegen solche Regeln verstdfit,
die dem Vermdgensschutz des wirtschaftlich Berechtigten
dienen®.

Wer also von der offentlichen Ausschreibung nach dem
urspriinglichen Modell aus dem Jahr 1852 — gestiitzt auf die
aktuellen Landesjagdgesetze — absieht, dem ist jedenfalls
eine auBlerordentlich genaue Dokumentation dieser Ent-
scheidung und ihrer sachlich, rechtlich und wirtschaftlich
einwandfreien Begriindung angeraten. In Konflikt mit den
Anforderungen des § 153 StGB und der dazu ergangenen,
strengen Judikatur konnen Verantwortliche hier schneller
geraten, als es mancherorts bewusst ist.

Einflussfaktoren

Welche Faktoren haben nun einen — zumindest maligebli-
chen oder erfassbaren — Einfluss auf die oben erlduterten
Jagdwerte und auf die oben erlduterte Jagdverwertung?

Steuern und Abgaben

Wie immer im Leben des Normunterworfenen haben steu-
er- und abgabenrechtliche Verpflichtungen einen praktisch
enormen Einfluss auf Vermdgenswerte und Einkommen.
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In der Praxis sind Rechtsgeschéftsgebiihren, Jagdabgaben,
Umsatzsteuerbestimmungen etc. hdufig ein vorrangiger
Grund fiir die Wahl der Vertragsgestaltung. Auf dieses
komplexe Themenfeld kann aber in der knappen Zeit dieses
Impulsreferats nicht eingegangen werden.

Anderungen im Jagdrecht

Von grofitem Einfluss kdnnen fiir die — regelméBig be-
sonders langfristigen — Verwertungsvertrige fiir die Jagd
(Jagdpachtvertrige) Anderungen im Jagdrecht sein. Der
Vertragsgegenstand wird von diesen Anderungen natiir-
lich beriihrt — geht es doch um die Jagdausiibung und das
Jagdausiibungsrecht. Werden also die elementaren Befug-
nisse (das Recht, bestimmten Wildarten nachzustellen und
es zu erlegen) eingeschrinkt, so wird damit letztlich der
Gegenstand des Bestandvertrages selbst im Umfang (iib-
licher Weise) verkleinert. Vertragsanpassungen in dieser
Hinsicht sollten also fairerweise vorbehalten und auch
entsprechend vorgesehen sein. Ob nun in einem Gebirgs-
revier die Jagd auf Raufullhiihner erlaubt bleibt oder nicht,
héngt ja bekanntlich von der Laune der EU Kommission
und des EuGH ab — beriihrt aber die Laune der betroffenen
Jagdaustibungsberechtigten noch viel mehr.

Ob die Fiitterung des Wildes erlaubt bleibt, eingeschrankt
oder gar verboten wird, hat letztlich genauso einen wertbe-
stimmenden und daher dquivalenzrelevanten Einfluss auf
kiinftige oder auch bestehende Jagdpachtvertrage. Auch
hier gilt, dass eine faire Vertragsgestaltung Anpassungen
moglich machen sollte, um auf extern verursachte Aquiva-
lenzstorungen, die sich wéahrend der langen Vertragsdauer
ergeben konnen, reagieren zu konnen.

Anderungen in den Revieren

Aber auch faktisch kénnen sich Anderungen ergeben, die
wertrelevant sind. Der paradigmatische — und haufig sche-
matisch auch erfasste — Fall betrifft die Verdnderung von
Flachen von Jagdrevieren. Ob Teilflichen der Bejagbarkeit
entzogen werden, weil sie zu ,,Ruhensbezirken* gemacht
werden oder so vollstindig aufgesiedelt werden, dass damit
jedenfalls in Teilen die Jagdausiibung erschwert oder gar
verunmdglicht wird, oder ob sich die Habitatverhéltnisse
durch andere Einfliisse dndern — all diese Faktoren haben
wesentlichen Einfluss auf den Jagdwert und die Jagdver-
wertung. Eine Erfassung dieser Verdnderungen ist au3er-
ordentlich schwierig — am Ende des Tages aber sehr oft an
einfachen Statistiken (wie den Abschusszahlen) sehr gut
ablesbar. Und auch darin liegt ein hiufiger Grund fiir den
Vormarsch der Abschusskaufvertrige gegentiber den Pacht-
vertrdgen in der Rechtspraxis: In Abschusskaufvertragen
wird viel hdufiger auf tatsachlich getitigte oder wenigstens
mogliche Abschiisse abgestellt und nicht auf pauschale und
schwer vorhersehbare Entwicklungen, die dann auf das
Risiko des Jagdpachters iibertragen werden.

Wildschadenshaftung

Einer der elementarsten wertbestimmenden Faktoren ist
jedenfalls die grundsétzliche Verpflichtung des letztlich
tatsdchlich aufgrund welcher Vertragskonstruktion auch
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immer die Jagd ausiibenden Jagers: Seine im Zweifelsfall
fiir unverriickbar gehaltene Verpflichtung zum Ersatz von
Wildschéden.

Diese Verpflichtung ist ein vielfach — auch hier in Aigen
— diskutiertes und analysiertes Kernthema der jagdlichen
Diskussionen.

In aller Kiirze kann an dieser Stelle nur auf einige wenige
Punkte kursorisch eingegangen werden.

Zunichst ist zu unterstreichen, vor welchem rechtstatséch-
lichen Hintergrund diese untypische Schadenersatzbestim-
mung Eingang in die Rechtsordnung gefunden hat. Knapp
auf den Punkt gebracht, stellt sich das so dar: Spétestens
seit den Bauernkriegen des 16. Jahrhunderts war klar, dass
Uberhege von Wildbestiinden zu grobsten sozialen Proble-
men fithren kann. Die gestiegene Bevdlkerungsanzahl in
Mitteleuropa bei langsamer Fortentwicklung der landwirt-
schaftlichen Produktion bedeutete, dass jede Gefdhrdung
der Nahrungsmittelversorgung sozialen Sprengstoff ziinden
konnte. Die Entwicklungen im 18. und frithen 19. Jahrhun-
dert mit teils erneut stark steigenden Wildstdnden zum Nut-
zen der Feudaljagd haben dieses Phdnomen bestitigt und die
radikale Reaktion auf hohe Wildbestdnde unmittelbar nach
dem kaiserlichen Jagdpatent von 1849 hat erneut unterstri-
chen, welche Bedeutung damals der Nahrungskonkurrent
Wild fiir den Menschen hatte.

Als rechtspolitisches Gegengewicht zur freien Biirgerjagd
war es daher naheliegend, jenem, der einen Einfluss auf
die Wildbestinde nehmen konnte und sollte, auch das Ri-
siko aufzubiirden, das entgleisende Wildbestinde mit sich
bringen konnten. Vor diesem Hintergrund fand also die
verschuldensunabhéngige de facto Erfolgshaftung fiir den
Wildschadenersatz Eingang in die einschlidgigen Normen.

In der iiber Jahrhunderte entwickelten Kulturlandschaft mit
ausgewiesen land- und forstwirtschaftlicher Pragung waren
diese Zusammenhinge nachvollziehbar und unmittelbar.
Das Regelwerk war schliissig und weitestgehend funktional.

In der Zwischenzeit haben sich diesbeziiglich ma3gebliche
Anderungen ergeben: Die Kulturlandschaft hat sich zu ei-
ner Industrie- und Tourismuslandschaft entwickelt — beide
Phinomene haben zu einer massiven Zurlickdrangung des
Wildes in viel kleinere Rest-Lebensrdume gefiihrt. Auch
die Industrialisierung der Landwirtschaft hat dazu ihren
unzweifelhaften Beitrag geleistet.

Zu diesem Phénomen gesellt sich seit Mitte der 1990er
Jahre allerdings ein ganz neues: Die Kultur-, Industrie-
und Tourismuslandschaft Europas soll nach dem Konzept
verschiedener Stakeholder und nun auch Rechtsquellen zu-
mindest teilweise in eine Naturlandschaft oder gar Wildnis
zuriickverwandelt werden. Was den Habitatschutz betrifft,
sind diese Konzepte noch auf bestimmte Teilregionen Eu-
ropas beschrénkt. In den einschldgigen Richtlinien aus den
1990er Jahren standen urspriinglich 5 % der européischen
Fléche als Zielvorgabe fiir diese Entwicklung — heute sind
15 % dieser européischen Flachen fiir diesen Habitatschutz
nach den Naturschutzrichtlinien vorgesehen.

Im Artenschutz geht dieses Konzept noch wesentlich weiter:
Bestimmte ,,iconic species® sollen so generellen Schutz
erfahren, dass deren Verbreitung nicht auf die ausgewie-
senen Habitatschutzgebiete beschrankt werden, sondern
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den gesamten europdischen Kontinent erfassen sollen.
Interessanter Weise wird dabei der europdische Kontinent
aber nicht als ein Verbreitungsgebiet dieser Arten — mit
geeigneten und weniger geeigneten Flachen — betrachtet,
sondern in jeder Verwaltungseinheit (jedem Mitgliedstaat
und jedem Teilstaat jedes Mitgliedstaates der Union) wird
die Vorgabe gemacht, diesen Wildnisarten wieder Raum
zu geben.

Das viel diskutierte — und tatséchlich illustrativste — Bei-
spiel ist die ,,Riickkehr* der GroBpradatoren. Fiir diese
groBen Fleischfresser wird postuliert, dass sie raumgrei-
fend Europa aufsiedeln sollen und miissen, bis sie einen
giinstigen Erhaltungszustand erreichen — der angeblich erst
dann erreicht ist, wenn er in jeder der genannten einzelnen
Verwaltungseinheiten jeweils gesondert betrachtet gegeben
ist. Bemerkenswert ist dabei noch etwas: Fiir die groflen
(und ganz extrem gefdhrdeten) Pflanzenfresser — etwa den
europdischen Wisent — wird die gleiche Entwicklung nicht
gefordert oder befordert.

Was hat das nun mit Jagdwerten und Jagdverwertung zu
tun? Sehr viel! Die von Tourismus, Industrie und indust-
rialisierter Land- und Forstwirtschaft — mancherorts aber
auch durch unsachgeméifen Jagddruck — in Riickzugsgebiete
zuriickgedrangten Schalenwildarten, werden dort hinkiinftig
auch noch einem Pridatorendruck ausgesetzt, den es die
letzten 150 Jahre — und das ist der Zeitraum der Entwick-
lung der jetzt geltenden jagdgesetzlichen Normen — nicht
gegeben hat. Das fiihrt zu Verhaltensdnderungen des Wildes.
In weiten Teilen der neuen Bundesldnder Deutschlands, die
vom Wolf bereits aufgesiedelt sind, zeigen sich GrofBrudel-
bildungen bei Rot- und Schwarzwild.

Haftet der Jagdausiibungsberechtigte nun auch fiir Wild-
schiden, die auf eine Art und Weise herbeigefiihrt werden,
die die Jagdgesetze, als sie das oben skizzierte System
aus den dargelegten Griinden entwickelt haben, gar nicht
kannten?

Die Frage ist berechtigt und die Antwort darauf kann iiber
wirtschaftliche Existenzen entscheiden — aber auch tiber die
Frage, ob Jagdgebiete tiberhaupt noch verpachtungsfihig
sind oder nicht. Denn Jagdgebiete mit vollig unberechen-
barem Wildschadenersatzrisiko kdnnen fiir Jagdausiibungs-
berechtigte zum Casino werden, in dem man nur verlieren
kann. Tatsdchlich zeigt sich das in manchen mittelosteu-
ropdischen Gebieten bereits. Reviere, die aus hunderten
Hektar grolen Mais- oder Rapsschldgen bestehen, in denen
Schwarzwildrotten mit einer Stiickzahl von jenseits der 100
oder 150 iiber Monate zu Schaden gehen konnen, sind dort
und da praktisch schon nicht mehr zu verpachten.

Neue Ansdtze der Wildschadensregelung

Tatsdchlich ist die Diskussion in Bewegung geraten — auch
auf juristischer Ebene. Das aktuellste Beispiel dazu ist der
neue § 105 im Burgenldndischen Landesjagdgesetz. Die von
einem namhaften Rechtsprofessor vertretene Auffassung,
dass die alte Rechtslage mit dem verschuldensunabhéngigen
Wildschadenersatz iiberhaupt verfassungswidrig ist, hat sich
nicht durchgesetzt. Die Griinde dafiir sind oben aufgezeigt:
Im Wesentlichen kann es ndmlich noch zutreffen, dass der
Jager Einfluss auf die Entwicklung der Wildpopulation
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nehmen und damit auch den Wildschaden zumindest im
gewissen Maf3e steuern oder mitbeeinflussen kann. Daher
ist eine vollstdndige Eliminierung der verschuldensunab-
hingigen Haftung nicht Gesetz geworden.

Allerdings hat der Burgenldndische Gesetzgeber neue Be-
schrankungen vorgesehen, von denen die bemerkenswerteste
die Hochsthaftungsgrenze fiir den jahrlichen Wildschadener-
satz ist (Gesamtrevierfliche x Multiplikator 30). Aulerdem
sind grundsatzlich nur 90 % des Wildschadens zu ersetzen
—1n Siedlungsndhe kann diese Summe herabgesetzt werden,
bei unterlassenen Benachrichtigungen ebenfalls.

Der Burgenldndische Gesetzgeber hat also die bisher zulas-
ten des Jagdausiibungsberechtigten geltende, schematische
de facto verschuldensunabhéngige und unbeschrédnkte
Erfolgshaftung durchbrochen.

Der Verfassungsgerichtshof hat in seiner diesbeziiglichen
Entscheidung vom 6.12.2017 zu G 202/2017-16 leider in
der Hauptsache einen formalen Ausweg genommen und die
Anfechtung dieser Neuregelung nicht zugelassen, weil sie
formaljuristisch zu eng gefasst gewesen wire. Trotzdem
lasst sich aus der Entscheidung aber erkennen, dass der
Verfassungsgerichtshof zumindest keine grundsétzlichen
Bedenken dagegen entwickelt hat, dass der Burgenldndische
Gesetzgeber die unbeschrinkte verschuldensunabhingige
Haftung beseitigen wollte.

Diese Rechtsentwicklung und insbesondere diese Recht-
sprechung deutet aus meiner Sicht daher in folgende Rich-
tung: Jedenfalls dem Gesetzgeber steht es zu, auf die oben
geschilderten neuen mafigeblichen Einflussfaktoren fiir
Jagdwerte und Jagdverwertung Riicksicht zu nehmen. Das
ist auch geboten. Das Wild durch Tourismusentwicklung, In-
dustrialisierung, Infrastrukturausbau und Intensivierung der
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Land- und Forstwirtschaft in Riickzugsraume zu verdrin-
gen, aus der Kulturlandschaft de facto eine Industrie- und
Tourismuslandschaft zu machen, fiir diese Landschaft dann
aber flaichendeckend in Europa gleichzeitig eine ,,Wildnis*
zu postulieren, die es hier nie wieder geben kann, ist schon
per se extrem widerspriichlich und praktisch unsinnig. Im
Rahmen dieser Entwicklung dem Jéger aber das in den
letzten 150 Jahren bewéhrte Gestaltungsmittel — Formung
der Wildpopulationen durch Hege und Jagd — dadurch aus
der Hand zu nehmen, dass man in diesen Residualgebieten
wirksamen Grofprddatorendruck wieder einfiihrt, der
dann zu unbeherrschbaren Schadensentwicklungen fiihrt,
auf die der Jéger infolge des Abschussverbotes fiir diese
Grosspradatoren gar keinen Einfluss mehr nehmen kann,
entzieht dem bisherigen System von Haftungen und damit
sozialem Ausgleich der Risken vollstindig die Grundlage.
Dieses Haftungssystem ist daher aufgrund des aufgezeigten
Funktionswandels der Normen nicht aufrecht zu erhalten.
Darauf reagiert die Rechtspraxis in manchen Regionen be-
reits jetzt durch die Unverpachtbarkeit von Revieren oder
durch Vertriage, in denen Wildschadenersatzpflichtungen
fiir bestimmte Félle inter privatos bereits beschriankt oder
ausgeschlossen werden.

Wie die aufgezeigten Entwicklungen weiter voranschreiten,
werden diese Vertrdge, in der Folge aber auch Judikate
und schlieBlich weitere unausweichliche Anderungen des
gesetzlichen Systems zeigen.

Literatur

Schneider, F. und J. Voigt (2017): Volkswirtschaftliche Analyse der
wirtschaftlichen Bedeutung der Jagd in Osterreich; Johannes Kepler
Universitit Linz, Dezember 2017.
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Das Walbecker Modell

Hans Gellen!”

Die zunehmende Mechanisierung der Land- und Forstwirt-
schaft hat einen stetigen Riickgang des Niederwildes zur
Folge. Es ist die Aufgabe aller, die mit Fauna und Flora um-
gehen, artenreiche und gesunde Wildtierbestinde zu erhalten.

Das erfordert eine enge Zusammenarbeit mit den Grund-
stiickseigentiimern und deren Bewirtschafter. So sollten die
Bemiihungen in einem Jagdrevier solchen Hegemafinahmen
gelten, die so weit wie moglich den Lebensraumanspriichen
des Wildes gerecht werden.

Die damit verbundenen Hegetitigkeiten kdnnen jedoch oft
zu Problemen fiihren:

* man bekommt nur geringe Pachtflichen fiir die Bioto-
phege;

 die Flachen fiir HegemafBinahmen liegen hiufig nur im
Randbereich des Verbreitungsgebietes einer Art;

» Biotopstrukturen liegen inselartig in der Feldflur;

* StrukturmaBBnahmen kénnen den landwirtschaftlichen
Arbeitsablauf beintrdchtigen (Unmut der Bauernschatft);

* Planung der Hegemalnahmen sind nur kurzfristig mog-
lich, daher oft uneffektiv und zu aufwendig sowie

» durch Einschriankungen der Hegetétigkeiten, abnehmen-
de Wilddichte und damit Senkung des Pachtzinsniveaus.

Die Losung

* Artgerechte Reviergestaltungsmalinahmen, ,,6kologi-
sches® Flichenmanagement — Zusammenarbeit zwischen
den Jagdgenossen, Forstwirten und Jagdpachtern;

* Ausgleich und Ersatz verbindlich ausweisen und Hohe
des Pachtzins iiber einen Sockelpachtpreis hinaus regeln;

» FEinfithrung eines ,,Hege-Kontos* — Mitverantwortung
fiir einen gesunden Wildbestand soll sich lohnen und

* Flurbewirtschaftung ohne Hegebemiihungen bleibt ohne
Bonus.

Aus diesen Griinden und um eine gerechtere Jagdpacht-
verteilung zu bewirken, wurde das Walbecker Modell von
Emil und Christiane Underberg und deren Berufsjégern in
Zusammenarbeit mit der Jagdgenossenschaft Geldern 5 und
dem Dipl.-Geologen Dr. Horst Pethig entwickelt.

Das Walbecker Modell bietet eine Chance fiir den ver-
besserten Einklang mit der Land- und Forstwirtschaft fiir
unsere wildlebenden Tiere. Auf der Grundlage dieses Mo-
dells wurden die Verlangerungsvertrage versuchsweise fiir
2 Jagdjahre von 1997 bis 1999 abgeschlossen.

Aufgrund dessen, dass sich alle Parteien weiterhin in be-
sonderer Weise fiir die Erhaltung der jagdbaren Wildtiere

! Walbecker Model e.V.. Geldern, Damm 20, D-47608 Geldern

* Ansprechpartner: Hans Gellen, hans.gellen@underberg.com

und ihrer Lebensrdume einsetzten und in der Erkenntnis
der Notwendigkeit gemeinsamen Handels und aufgrund der
Erfahrungen der 2 Versuchsjahre, haben wir das Walbecker
Modell weiter entwickelt.

Der jetzige Pachtvertrag nach dem Walbecker Modell sicht
nun folgendes vor:

* Eine Sockelpacht;
* cine Zusatzpacht unterteilt nach Giite der Flachen sowie
* cine Streckenpacht.

Die HegemafBnahmen werden gesondert iiber Zusatzver-
einbarungen zwischen dem Jagdpachter und dem Bewirt-
schafter geregelt.

Die Sockelpacht unterteilt sich in folgende Fldchen und
wird dementsprechend honoriert:

+ StraBlen und befestigte Wege 1 Punkt
» Topfpflanzen mit befestigter oder

versiegelter Oberfléche 1 Punkt
» Topfpflanzen auf gewachsenem Boden 5 Punkte
* dem Wild dienende Flachen 10 Punkte

Diese Flachen in ha werden mit den einzelnen Punkten
multipliziert und zur Berechnung iibertragen.

Dem Wild dienende Fldachen werden jetzt nochmals un-
terteilt nach Giite der Flachen und bilden die Zusatzpacht:

o Wald 22,5 Punkte
* Griben 22,5 Punkte
* Wiesen/Weiden 18 Punkte
« Acker 12 Punkte

Diese Flachen in ha werden nun wieder mit den einzelnen
Punkten multipliziert und ebenfalls zur Berechnung iiber-
tragen.

SchlieBlich haben wir noch die Streckenpacht, die den
jéhrlichen Erfolg der Hegebemiihungen der Jagdgenossen
und des Jagdpichters wiederspiegelt. Die Streckenpacht
wird berechnet nach den Angaben der jéhrlichen Strecken-
meldungen der Berufsjager und berechnet sich wie folgt:

* Hasen 4 26 Punkte
* Rehe 4 26 Punkte
* Fasane 4 15 Punkte
e Enten 4 15 Punkte
* Kaninchen a 8 Punkte
e Tauben 4 5 Punkte

Die Anzahl der erlegten Tiere wird multipliziert mit den
einzelnen Punkten und trégt nun, zuziiglich der Sockel- und
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der Zusatzpacht, zur Komplettberechnung der jahrlichen
Auszahlung des Pachtpreises bei. Fiir den jagdlichen Erfolg
zwingend dazu gehdrend sind die HegemafBnahmen, die
individuell iiber eine Zusatzvereinbarung zwischen dem
Jagdpiachter und dem Grundstiickseigentiimer bzw. dem
Bewirtschafter vereinbart werden und unabhéngig vom
Jagdpachtvertrag sind.

Wir haben die unterschiedlichsten HegemaBinahmen auf-
gefiihrt, die auf einem von der Landwirtschaftskammer
entworfenem Formular eingetragen werden und bei der

Das Walbecker Modell

Jagdverwaltung eingereicht werden miissen. Uber 40 He-
gemafinahmen werden aufgefiihrt, die jeder Betriebsinhaber
oder Bewirtschafter durchfiihren kann.

Hier einige Beispiele:
c Al
* A6 Ernteausfall Ackerrandstreifen Zuckerriiben;

Ackerrandstreifen von der Verwaltung gesét;

* M1 Mahd von innen nach auBlen mit dem Wildpieper
sowie

« W1 Wildacker in geeigneter Lage.
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Nachhaltige Jagd und Gemeinwohl

Der gemeinniitzige Charakter der nachhaltigen Jagdausiibung

Herbert Pfeiffer’”

Jagd und Naturschutz

Der Naturschutzbeitrag einer nachhaltig ausgetibten Jagd
hat seine Wurzeln im Bericht der Brundtlandkommission,
den die UN-Kommission fiir Umwelt und Entwicklung
der Vereinten Nationen im Jahre 1987 veroffentlichte. Der
Bericht ist fiir seine Definition des Begriffes ,,Nachhaltige
Entwicklung" bekannt.

Auf seine Veroffentlichung folgte 1989 die Einberufung
der UN-Konferenz iiber Umwelt und Entwicklung, als RIO
Konferenz bekannt, die dann 1992 in Rio stattfand. Ziel war
die Umsetzung des Brundtlandreports in internationales
Handeln. Es kam im Rahmen dieser Konferenz zur Griin-
dung der ,,Convention on Biological Diversity — CBD*.!
Gemadl EU Entschlieung aus 1994 sichert die artgerechte
Hege die Habitaterhaltung im Biotop und ist so ein wesent-
liches Element des Artenschutzes.

Im Jahre 1998 werden in der Osterreichischen Strategie
fiir die Umsetzung des Ubereinkommens iiber die Biolo-
gische Vielfalt fiir die Jagd libergeordnete Zielsetzungen
formuliert, dass alle heimischen Wildtierpopulationen und
deren Lebensrdume langfristig gesichert werden sollen
und dass eine an die Lebensrdume angepasste jagdliche
Bewirtschaftung der Wildtierpopulationen bei gleichzeitiger
Lebensraumverbesserung angestrebt werden soll.? In der
Folge kam es durch CBD im Jahre 2000 zur Entwicklung
des Ecosystem Ansatzes (Eco — Systemapproach), das sind
12 (Malawi-)Prinzipien fiir Okosystemmanagement und
Anwendungsrichtlinien.

Beim Weltkongress der internationalen Naturschutzorganisa-
tion [IUCN im Oktober 2000 in Amman wurde basierend auf
die CBD von Rio im Jahre 2000 ein Grundsatzstatement zur
nachhaltigen Nutzung wildlebender Ressourcen beschlossen.

Die Resolution enthélt folgende wichtige Feststellungen:

,.Die Nutzung wildlebender Ressourcen stellt, soweit sie
nachhaltig erfolgt, ein wichtiges Instrument zur Erhaltung
der Natur dar, da die durch eine solche Nutzung erzielten
sozialen und wirtschaftlichen Vorteile dem Menschen
Anreize geben, diese zu erhalten®

» ,,Wildlebende Ressourcen besitzen vielféltige kulturelle,
6kologische und wirtschaftliche Werte, die Anreize fiir die
Erhaltung der Natur bieten kénnen. Wo einer wildlebenden
Ressource ein wirtschaftlicher Wert zugeordnet werden
kann, falsche Anreize ausgeschlossen und Kosten sowie
Nutzen internalisiert sind, konnen giinstige Bedingungen
fiir Investitionen zugunsten der Erhaltung der Natur und
der nachhaltigen Nutzung der Ressource geschaffen und
somit das Risiko der Schiadigung oder des Verlustes der
Ressource, sowie des Lebensraumes gemindert werden.*

 Es ist dafiir zu sorgen, ,,die Prinzipien der Bewirtschaf-
tung, die zur Nachhaltigkeit und verstirkter Effizienz
der Nutzung wildlebender Ressourcen beitragen, zu
identifizieren, zu bewerten und zu fordern.*

Aus Sicht der internationalen Naturschutzorganisation
bestehen damit offiziell zwei Strategien des Naturschutzes
fiir die Erhaltung der Biodiversitdt, ndmlich:

» Naturschutz durch Nicht-Nutzung (Nationalparks, etc.)
und

* Naturschutz durch gezielte nachhaltige Nutzung von
wildlebenden Ressourcen auferhalb dieser Gebiete.

Es sind dies ergéinzende Strategien. Damit steht die nach-
haltige Jagd weltweit auf einem neuen tragfahigen gesell-
schaftlichen Fundament. Sie ist als ,,naturschutzkonforme*
Tétigkeit anerkannt.

Nachhaltig wird dabei so beschrieben, dass wildlebende Res-
sourcen ( Tier- und Pflanzenwelt) von kiinftigen Generationen
in dem Umfang genutzt werden konnen, in dem sie heute nutz-
bar sind, ohne dass dabei die Biodiversitit vermindert wird.

Im Jahre 2002 wurde von der Osterreichischen Bundes-
regierung die Osterreichische Strategie zur nachhaltigen
Entwicklung beschlossen. Als Leitziel wird darin die Erhal-
tung der Vielfalt von heimischen Tier- und Pflanzenarten,
Lebensriumen und Landschaften angestrebt (Osterreichische
Bundesregierung, 2002).

Eine nachhaltige Jagd kann als wesentlicher Beitrag zur
Erreichung dieser Ziele angesehen werden.?

' WIKIPEDIA und Wolfgang Lexer, Umweltbundesamt, Vortrag gehalten am 5.2.2008; Titel: Die Nachhaltigkeit der Jagd; Ort: Bundesforschungs- und

Ausbildungszentrum fiir Wald, Naturgefahren und Landschaft (BFW).

2Vgl. Martin Forstner, Friedrich Reimoser, Wolfgang Lexer, Felix Heckl u. Josef Hackl in: Nachhaltigkeit der Jagd, Prinzipien, Kriterien und Indikatoren,

Wien 2006, Hrsg. Umweltbundesamt GmbH. S3.

3 A.a.0. Martin Forstner, Friedrich Reimoser, Wolfgang Lexer, Felix Heckl u. Josef Hackl in: Nachhaltigkeit der Jagd, Prinzipien, Kriterien und Indika-

toren, Wien 2006, Hrsg. Umweltbundesamt GmbH. S.3

! Vorstandsmitglied des Burgenlédndischen Jagdverbandes, Bergstrafie 49, A-7322 Lackenbach

* Ansprechpartner: Mag. Herbert Pfeiffer, hpfeiffer@aon.at
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Im Jahre 2004 kam es durch CBD zur Entwicklung der ,,Ad-
dis Ababa Principles and Guidelines of Sustainable Use of
Biological Diversity Art.2* zu 14 Prinzipien fiir nachhaltige
Nutzung und Anwendungsrichtlinien.

Im Jahre 2007 wird die ,,Charter on Hunting and Biodiver-
sity” vom Europdischen Rat verabschiedet.

Die Charta anerkennt die Jagd als Naturschutzinstrument.
Zugleich wird die Jagd mit den Nachhaltigkeitsprinzipien
der CBD in Zusammenhang gestellt.*

Der Naturschutzbeitrag der Jagd ist seit rund 25 Jahren
auf internationaler Ebene belegt. Die Jagd ist ein inte-
grativer Teil des Naturschutzes.

Implementation des Naturschutzes in
Jagdgesetzen in Europa

Beeinflusst durch diese Entwicklung haben viele Lander
und Staaten begonnen, in ihren Jagdgesetzen diesen Pa-
radigmenwechsel der Jagd in Richtung wichtige Séule
der Naturschutzfunktion der Jagd zu vollziehen. Die Jagd
wird als gesamtgesellschaftliche Aufgabe zum Nutzen des
Gemeinwohls interpretiert. So steht z.B. in der Prdambel
des Jagdgesetzes des Landes Nordrhein-Westfalen: ,,... die
Belange des Tierschutzes, des Natur- und Artenschutzes
und einer okologischen Waldwirtschaft haben inzwischen
eine deutlich groBere gesellschaftliche Bedeutung und
miissen daher im Landesjagdgesetz verstérkt beriicksichtigt
werden.*

Nahezu alle deutschen Landesjagdgesetze (dreizehn von
sechzehn), sowie die Jagdgesetze in Skandinavien, der
Schweiz und Ungarn sind an einer kologischen Jagd als
integrativen Teil des Naturschutzes orientiert.

Diese Lander haben in den letzten Jahren einen vollkommen
neuen § 1 formuliert, der der jeweiligen Zivilgesellschaft
grundsédtzliche Antworten zum warum der Jagd und ihren
vom Staat gewollten Zielen und Aufgaben liefert und zwar
unabhéngig davon, ob ein Revierjagdsystem, Lizenz- oder
ein Patentjagdsystem eingerichtet ist.

Als Beispiel mochte ich hier Prdambel und § 1 des bur-
genldndischen Jagdgesetzes anfithren. Das heifit, diese
Grundsatzaussagen zur Jagd sind europaweit systemun-
abhingig am Naturschutz orientiert. Die Jagd wird als
gesamtgesellschaftliche Aufgabe dargestellt, die dem
Gemeinwohl dient.

Bei der Entwicklung der Kriterien fiir eine nachhaltige,
naturschutzorientierte, ethisch vertretbare Jagd waren die
oOsterreichischen Experten aus Lehre und Forschung in den
letzten 20 Jahren richtungsweisend.’

Jagd und Gemeinniitzigkeit

Die Ausiibung der nachhaltigen Jagd unterstiitzt jeden
Naturnutzer bei der Konsumation des Gutes ,,biodiverse
Natur®, und zwar unabhingig von den subjektiven Ziel-
setzungen des Jagdausiibenden, wie Freude an Trophden

Nachhaltige Jagd und Gemeinwohl

oder der Rekreationsgedanke (die Freude an der Trophéde
und der Rekreationsgedanke reicht als Antwort fiir die
Gesellschaft nicht und rechtfertigt auch nicht eine ethisch
nachhaltige Jagd).

Die Jagd ist daher echt gemeinniitzig, ihre Wirkung be-
zieht sich auf die Allgemeinheit und nicht nur auf einen
Personenkreis. Viele Gesetzgeber unterstreichen ja in thren
Gesetzestexten den Naturschutzcharakter der Jagd und
den Beitrag zum Gemeinwohl und geben der Gesellschaft
Antworten auf die Frage ,,Warum Jagd?*. Die Jager sind in
Bewiltigung ihrer Aufgaben Erfiillungsgehilfen der 6ffent-
lichen Hand. Besonders im Bereich Wildtiermanagement
und Hege.

Der Jager ist von jeder Gewinnerzielungsabsicht weit ent-
fernt. In Osterreich erfiillt die Jagd die Voraussetzungen fiir
die Gemeinniitzigkeit gem. § 35 BAO, da die nachhaltige
Jagd als wichtige Séaule des Naturschutzes auf internatio-
naler Ebene anerkannt ist und die Allgemeinheit gefordert
wird.

Anhang 1

Gesetz vom 9. Midrz 2017 tiber die Regelung des Jagdwesens
im Burgenland (Burgenléndisches Jagdgesetz 2017 — Bgld.
JagdG 2017)

1. Hauptstiick
Jagdrecht und Jagdausiibungsrecht

Prdambel

Freilebendes Wild ist ein wesentlicher Bestandteil der Natur
und ein Naturerbe unserer Heimat. Es ist als Teil unserer
Kulturlandschaft in seiner Vielfalt und seinem natiirlichen
und historisch gewachsenen Beziehungsgefiige fiir nachfol-
gende Generationen mdglichst zu bewahren.

Die Jagd hat den Grundsétzen der Weidgerechtigkeit zu
entsprechen und umfasst auch die Verpflichtung zur Hege
des Wildes. Sie unterstiitzt die Nachhaltigkeit des Vorkom-
mens einer artenreichen Tierwelt und leistet somit einen
wichtigen Beitrag zum Naturschutz und zur Biodiversitét.
Sie stellt durch die nachhaltige Entnahme jagdbaren Wildes
qualitativ hochwertige Lebensmittel zur Verfiigung.

Die langfristige Sicherung der Wildpopulationen und eine
an die Lebensrdume angepasste jagdliche Bewirtschaftung
ist ein dem Gemeinwohl dienender Beitrag. Die Jagd tragt
in ihrer Vielfalt einen Teil zur gesamtgesellschaftlichen
Verantwortung iiber ein integratives und nachhaltiges
Wildtiermanagement bei.

$ 1 Ziele

Dieses Gesetz hat zum Ziel,

1. die naturnahe und nachhaltige Jagd auf freilebendes Wild
in ihrer Vielfalt als generelle Nutzung von Wild durch
weidgerechte Jagdausiibung als Kulturgut zu erhalten
und weiter zu entwickeln,

4 European charter on hunting and biodiversity, Corporate author: Council of Europe, Date 2007, Source [UCN (ID: MON-81629).

> Vgl. Reimoser u. Obermair in: Integratives Wildtiermanagement und nachhaltige Jagd, Jagd in Tirol, 04/2015 s.33.
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2. gesunde und stabile Wildpopulationen unter Beriicksich- 4. den Anspruch des Wildes auf Ruhezeiten und Riickzugs-

tigung 6kologischer, sozialer und 6konomischer Belange rdume zu sichern sowie

in ihrer Artenvielfalt zu erhalten, 5. die Jagd als komplexe und anspruchsvolle Tétigkeit,
3. im Bestand bedrohtes Wild zu schiitzen, seine Populati- die praktisches und fachliches Wissen und Kénnen vo-

onen zu starken und seine Lebensrdume zu erhalten und raussetzt, durch Aus- und Weiterbildung im Sinne des

zu verbessern, gesetzlichen Auftrages qualitativ sicher zu stellen.
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Nachhaltige Jagd im Kontext der gesellschaftlichen Akzeptanz der Jagd

Felix Heckl"™

Das Set von Prinzipien, Kriterien und Indikatoren zur
Bewertung der Nachhaltigkeit der Jagd aus dem Jahr 2006
wurde 2017 aktualisiert und im Internet als interaktives
Selbstbewertungs-Tool frei zuginglich gemacht (http://
selbsttest.biologischevielfalt.at/selbsttest-fragen/). Jeder
Indikator wird erldutert und hat mehrere Antworten zur
Auswahl. Es erfolgt eine automatische Auswertung der ange-
kreuzten Antworten nach einem Punktesystem. Die Indika-
toren umfassen die drei Dimensionen der Nachhaltigkeit, die
Okologie, die Okonomie und den soziokulturellen Bereich.

Das Selbstbewertungs-Tool ermoglicht eine Nachhaltig-
keits-Uberpriifung der jagdlichen Titigkeit im Hinblick auf
die Erhaltung und Nutzung von heimischen Wildarten und
ihrer Lebensrdaume an den Schnittstellen unterschiedlicher
Interessen. Die Nachweisung der Nachhaltigkeit anhand
dieser Uberpriifung leistet auch einen wesentlichen Beitrag
zur gesellschaftlichen Akzeptanz der Jagdausiibung.

Welche Aktivitdten von Jagern werden im interaktiven
Selbstbewertungs-Tool positiv bewertet und haben Bezug
zur gesellschaftlichen Akzeptanz der Jagd? Oder anders
gesagt ,,Was kann ich als Jager aktiv tun, um die gesell-
schaftliche Akzeptanz der Jagdausiibung zu verbessern?*

Dazu einige Beispiele:

1. Ortliche Bevélkerungsgruppen, die nicht jagdlich titig
sind, aktiv zum regelmafigen wechselseitigen Informa-
tionsaustausch iiber wild- und jagdrelevante Mallnahmen
einladen, neben den Grundeigentiimern z.B. Forstwirte,
Landwirte, Alpin- oder Tourismusvereine, Mountain-
bikevereine, Reitverbdnde, Naturschutzorganisationen,
Gemeindepolitiker, StraBenverwaltungen bzw. unter-
schiedlichste Projektbetreiber;

2. sich gesellschaftlich engagieren und aktiv regelmafi-
gen kommunikativen Austausch mit der nicht jagenden
Bevolkerung pflegen, z.B. durch gemeinsame Veranstal-
tungen oder iiber aktive Mitgliedschaften von Jiagern in
nicht jagdlichen gesellschaftlichen Gremien;

3. auf begriindete, sachliche Kritik der Gesellschaft an be-
stimmten Formen der Jagdausiibung sollte eingegangen
werden, indem diese bedacht und diskutiert wird;

4. zur Bewiltigung von Konflikten mit der Jagd stets das am
wenigsten eskalierende Mittel einsetzen (Eskalationsstu-
fe mit der geringstmoglichen Eskalationsintensitit, z.B.
direktes personliches Gespréich vor von Auflenstehenden
moderiertem Gesprich vor Rechtsmittel) und

5. Verzicht auf Alkohol (kein Alkoholgehalt im Blut bei
der Schussabgabe).

Folgende weitere Fragen im Selbstbewertungs-Tool haben
Bezug zur gesellschaftlichen Akzeptanz der Jagd (Beispiele):

* Verbesserung des Wissensstandes iiber Auswirkungen
jagdlicher Maflnahmen auf andere Landnutzungen;

+ Existenz einer Strategie zur Abstimmung der Bejagung
mit anderen Landnutzungen;

» Beriicksichtigung von Leitbildern und Management-
zielen von naturschutzrechtlich geschiitzten Gebieten;

* Umgang mit wiederkehrenden Arten (entsprechend dem
potenziellen natiirlichen Wildarteninventar);

 die Jagd wird unter Beriicksichtigung anderer sozialer
und wirtschaftlicher Bereiche durchgefiihrt, es gibt keine
dokumentierten Unstimmigkeiten mit der Bevolkerung;

 aktives Kommunikations- und Krisenmanagement im
Falle von jagdrechtlichen Ubertretungen;

+ keine Ubertretungen von tierschutzrelevanten Bestim-
mungen;
* Gift wird im Rahmen der Jagdausiibung nicht verwendet;

» VerduBerung und Freilassung von Wildtieren aus Gattern
oder Volieren zum Abschuss sowie

» Pflege der Jagdkultur.

Das vorliegende Update des interaktiven Selbstbewertungs-
tools entspricht dem Stand von August 2017. Es versteht
sich im Sinne einer adaptiven Vorgehensweise als offenes
System, welches von der Entstehung bis hierher und kiinf-
tig weiter mit laufenden Anpassungen iiber partizipative
Prozesse fortwihrend entwickelt wird.

Die Autoren der vorliegenden Version ,,Intersektorale Prin-

zipien, Kriterien und Indikatoren fiir nachhaltiges integrati-

ves Wildtiermanagement — Interaktionsfeld JAGDLICHE

AKTIVITATEN — Wildtiere/Wildlebensrdume/andere

Landnutzer* sind:

Andreas Daim, Institut fiir Wildbiologie und Jagdwirtschaft (IWJ) der
Universitét fiir Bodenkultur Wien, www.dib.boku.ac.at/iwj.

Christoph Beiglbock, Forschungsinstitut fiir Wildtierkunde und Okologie
der Veterindrmedizinischen Universitdt Wien, https://vetdoc.vu-wien.
ac.at/vetdoc/suche.orgeinheit_uebersicht?sprache_in=de&menue_id
in=201&id_in=131.

Christiane Brandenburg, Institut fiir Landschaftsentwicklung, Erholungs-
und Naturschutzplanung (ILEN) der Universitét fiir Bodenkultur Wien,
www.rali.boku.ac.at/ilen.

Alexandra FreudenschuB, Institut fiir Waldinventur im Bundesforschungs-
zentrum fiir Wald, https://bfw.ac.at.

Birgit Gantner, Institut fiir Landschaftsentwicklung, Erholungs- und
Naturschutzplanung (ILEN) der Universitdt fiir Bodenkultur Wien,
www.rali.boku.ac.at/ilen.

! Nachhaltige Entwicklung, Umweltbundesamt GmbH, Spittelauer Lande 5, A-1090 Wien

" Ansprechpartner: Felix Heckl, felix.heckl@umweltbundesamt.at
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Josef Hackl, Abteilung Nachhaltige Entwicklung im Umweltbundesamt,
www.umweltbundesamt.at.

Felix Heckl, Abteilung Nachhaltige Entwicklung im Umweltbundesamt,
www.umweltbundesamt.at.

Anna Kiibber-Heiss, Forschungsinstitut fiir Wildtierkunde und Okologie
der Veterindrmedizinischen Universitdt Wien, https://vetdoc.vu-wien.
ac.at/vetdoc/suche.orgeinheit_uebersicht?sprache in=de&menue id
in=201&id_in=131.

Friedrich Reimoser, Forschungsinstitut fiir Wildtierkunde und Okologie
der Veterindrmedizinischen Universitdt Wien, https://vetdoc.vu-wien.
ac.at/vetdoc/suche.orgeinheit_uebersicht?sprache_in=de&menue id
in=201&id_in=131.

Klemens Schadauer, Institut fiir Waldinventur im Bundesforschungszen-
trum fiir Wald, https://bfw.ac.at.

Heimo Schodterer, Institut fiir Waldinventur im Bundesforschungszentrum
fiir Wald, https:/bfw.ac.at.

Adolf Steinrigl, Osterreichische Agentur fiir Gesundheit und Ernéhrungs-
sicherheit GmbH (AGES), www.ages.at/startseite.

Klaus Hacklénder, Institut fiir Wildbiologie und Jagdwirtschaft (IWJ) der
Universitét fur Bodenkultur Wien, www.dib.boku.ac.at/iwj.

Die vorliegende Version ist eine weitere Uberarbeitung von

zahlreichen vorangegangenen Arbeiten und bestehenden
Publikationen (keine vollstdndige Auflistung):

Nachhaltige Jagd im Kontext der gesellschaftlichen Akzeptanz der Jagd

Forstner, M., F. Reimoser, J. Hackl und F. Heckl (2001): Kriterien und
Indikatoren einer nachhaltigen Jagd. Monographien des Umweltbun-
desamtes, M-158. Umweltbundesamt, Wien.

Forstner, M., F. Reimoser, W. Lexer, F. Heckl und J. Hackl (2006): Nach-
haltigkeit der Jagd: Prinzipien, Kriterien, Indikatoren. Erweiterte
Fassung. Umweltbundesamt (Hrsg.). avBuch, Wien, ISBN-13: 978-
3-7040-2202-8.

Forstner, M., F. Reimoser, W. Lexer, F. Heckl and J. Hackl (2006): Sustai-
nable hunting — principles, criteria and indicators. Umweltbundesamt
Vienna, REP-0115, ISBN 3-85457-913-6, 111 pp., http://www.umwelt-
bundesamt.at/fileadmin/site/publikationen/REP0115.pdf.

Reimoser, F, W. Lexer, Ch. Brandenburg, R. Zink, F. Heckl , A. Bartel, B.
Ferner and A. Muhar (2009): Integrated Sustainable Wildlife Manage-
ment in the Biosphere Reserve Wienerwald (Integriertes nachhaltiges
Wildtiermanagement im Biosphdrenpark Wienerwald). Vienna, Aust-
rian Academy of Science, pp. 602. ISBN-13: 978-3-7001-6626-9. doi:
10.1553/ISWIMAB. http://hw.oeaw.ac.at/ISWIMAB.

Reimoser, F., W. Lexer, Ch., Brandenburg, R. Zink, F. Heckl and A. Bartel
(2012): Integrative Sustainable Wildlife Management — Principles,
Criteria and Indicators for Hunting, Forestry, Agriculture, Recrea-
tion. Austrian Academy of Sciences Press, Vienna, ISBN 978-3-
7001-7216-1, doi: 10.1553/ISWIMAN-2, 289 pp., http://epub.ocaw.
ac.at/?arp=0x002b150e.

Umweltbundesamt (2005 — 2017): Interaktive Internet-Plattform ,,Nach-
haltige Jagd*. http://selbsttest.biologischevielfalt.at.
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Der Goldschakal in Osterreich

Jennifer Hatlauf™

Vorkommen und Ausbreitung

Vom Balkan her dehnt der Goldschakal sein Siedlungsgebiet
auf natiirliche Weise aus. Bisherige Erhebungen zeigen eine
grof3e Anpassungsfahigkeit an die européische Kulturland-
schaft und an diverses Nahrungsangebot. Nach einem star-
ken Riickgang der Goldschakalbestdnde bis in die 1960er
Jahre wurde die aktuelle Ausbreitung unter anderem durch
die Abwesenheit des Wolfes, der als Konkurrent gilt, durch
verdnderte klimatische Bedingungen, Nachlassen der Ver-
folgung und Anderungen der landwirtschaftlichen Bewirt-
schaftung gefordert. Die bisher in Osterreich nachgewiese-
nen Goldschakale kommen mit grofer Wahrscheinlichkeit
iiber Ungarn und Slowenien. Nachdem der Goldschakal in
Osterreich als nicht heimisch galt, kam der erste Nachweis
aus Tobisegg in der Steiermark im Jahr 1987. Es folgten
vereinzelte Hinweise ebenso in anderen Bundeslandern, und
2007 dokumentierte man den ersten Reproduktionsnachweis
im Nationalpark ,,Neusiedler See-Seewinkel. Seither lieBen
Geriichte, vereinzelte Kamerafallen-Bilder, Fallwild und die
eine oder andere Sichtung die Anwesenheit dieser heimlich
lebenden Tiere in einigen wenigen Gebieten Osterreichs ver-
muten. Im Rahmen des laufenden Forschungsprojektes am
Institut fiir Wildbiologie und Jagdwirtschaft, der Universitét
fiir Bodenkultur zur Erfassung des Goldschakalvorkommens
in Osterreich konnten seit Oktober 2015 sowohl Einzel-
nachweise als auch Reproduktion dokumentiert werden. So
kamen die hiufigsten Hinweise bisher grenznahe zu Ungarn,
einige wenige auch grenznahe zu Slowenien und auch zur
Slowakei vor. Einzelnachweise konnten gelegentlich ebenso
im Inneren des Landes gesammelt werden, beispielsweise
Fallwild in Niederosterreich und der Steiermark.

Monitoring ist wichtig

Fragen iiber die Nahrungswahl sind nicht schnell zu beant-
worten. Der Goldschakal ist ein Nahrungsgeneralist und
-opportunist, der sich sehr gut an die Saison, das Habitat
und die verfiigbaren Ressourcen anpassen kann, wobei in
erster Linie leicht verfligbare Nahrung bevorzugt genutzt
wird. Die Hauptnahrung variiert je nach Region und Ver-
fiigbarkeit. Oft stehen kleine bis mittelgroBe Sdugetiere auf
seinem Speiseplan. Ebenso ernéhrt er sich von Amphibien,
Insekten und Fischen. Eine aktuelle Studie aus Bulgarien
ergab, dass der Goldschakal besonders hiufig Aas nutzt—im
Flachland vermehrt Schlachtabfille und in hoheren Lagen
Schalenwildreste. In stark bejagten Gebieten ist zurtick-
gelassener Aufbruch, Decken und andere Reste besonders
im Winter ein wichtiger Bestandteil der Nahrung. Je nach

Saison nimmt er selbst pflanzliche Nahrung, wie Mais,
Trauben oder Wildbeeren zu sich. Auch jagdbare Arten,
wie Fasan, Rebhuhn oder Feldhase kdnnen je nach Region
in unterschiedlichen Anteilen in sein Beutespektrum fallen.
Deshalb ist ein achtsames Monitoring des Goldschakals in
Zusammenarbeit von Forschung und Praxis fiir die Jagd re-
levant. Hinweise an die Meldestelle auf www.goldschakal.at
konnen helfen, langfristige Trends und Anderungen des
Verbreitungsgebietes im Auge zu behalten.

Eine merkliche Bestandsabnahme der sehr hohen osterrei-
chischen Schalenwildbesténde (die Hochsten in ganz Eu-
ropa, Bestinde werden auf etwa doppelt so hoch geschétzt
im Vergleich zu Ungarn) ist duBerst unwahrscheinlich.
Ahnlich wie der Fuchs ,miuselt auch der Goldschakal,
jagt meistens im Alleingang, kann aber auch gemeinsam im
kleinen Familienverband, also Elterntiere samt jeweiligem
Nachwuchs, auf die Jagd gehen. Die kooperative Jagd ist
allerdings beim europdischen Goldschakal wenig erforscht
und bisher getitigte Annahmen beruhen oft auf Untersu-
chungen anderer Schakal-Arten in Afrika.

Rechtlicher Status

In Osterreich ist der Goldschakal zurzeit in vier Landes-
jagdgesetzen als jagdbares Wild angefiihrt: Oberdsterreich
(Schonzeit 16. Mirz bis 30. September), Steiermark,
Salzburg und Burgenland (jeweils ganzjdhrig geschont).
In den restlichen Bundeslédndern féllt er unter das Natur-
schutzgesetz, nur in Niederdsterreich wird er nach wie vor
als Raubzeug eingeordnet.

Der Goldschakal geniefit in ganz Europa durch die FFH-
Richtlinie der EU einen gewissen Schutzstatus, da er zu den
,»<Arten von gemeinschaftlichem Interesse zéhlt und in An-
hang V gelistet ist. Eine Entnahme ist allenfalls zugelassen,
solange der giinstige Erhaltungszustand im jeweiligen Land
gewihrt ist. Dariiber hinaus diirfen eine Ansiedelung nicht
verhindert und Mafinahmen zur Ausrottung nicht gesetzt
werden. Im rechtlichen Rahmen lassen sich also erst nach
der Erfassung des Vorkommensgebietes und gegebenenfalls
der Bestandsdichte fundierte Entscheidungen treffen.

Bedeutung fiir die Jagd

Wenn man eine Reduktion der Tiere in einem Gebiet
erwirken will, so sollte man bereits von vorne herein ver-
schiedene ganzheitliche Management Aspekte bedenken.
Intensive Bejagung beispielsweise, die auf den sehr heim-
lich lebenden Goldschakal auch sehr zeitaufwendig sein

! Institut fiir Wildbiologie und Jagdwirtschaft, Universitit fiir Bodenkultur Wien, Gregor-Mendel-Strafie 33, A-1180 Wien

* Ansprechpartner: Jennifer Hatlauf, MSc., jennifer.hatlauf@boku.ac.at
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Abbildung 1: Fuchs.

kann, erreichte in einem Untersuchungsgebiet in Bulgarien
keine langfristige Reduktion der Gesamtzahlen. Vielmehr
konnte ein Ausgleich der jagdlich bedingten Sterblichkeit
durch erhdhte Reproduktion und Zuwanderung aus Nach-
barrevieren festgestellt werden. Wenn man sein Revier fiir
Raubtiere, wie den Goldschakal, unattraktiv halten mochte,
so kann man als einfache Maflnahme zum Beispiel von der
regelmiBigen Ausbringung jagdlicher Reste absehen. Wei-
ter empfiehlt es sich, Stralenfallwild schnell zu entfernen.
Der Anstieg der Goldschakalpopulation in Landern wie
Serbien oder Bulgarien ist vor allem auf die unsachge-
méfBe Entsorgung von Schlachtabfdllen in der Natur und
auf inoffizielle Miillhalden zuriickzufiihren. Durch seine
Anpassungsfahigkeit kann der Goldschakal viele dieser
durch Menschen entstandenen Ressourcen ausgezeichnet
nutzen. Aufgrund des erwdhnten Unterschiedes unter ande-
rem in der Miill- und Schlachtabfallentsorgung, aber auch
des Jagdregimes und der Landbewirtschaftung in Landern,
wie Serbien oder Bulgarien, ist es unwahrscheinlich, dass
der Goldschakal in dhnlich hohen Zahlen auch in Oster-
reich vorkommen wird. Monitoring, also die Erforschung
und Beobachtung der Entwicklung, wird dennoch immer
wichtiger.

Wie geht es weiter?

Die aktuelle Riickkehr des Wolfes, kann eine Begrenzung
der Ausbreitung des Goldschakals in Osterreich bedeuten.
Wolfskerngebiete meidet der Goldschakal generell, aber
eine tatsdchliche Entwicklung bleibt zu beobachten. Es
ist in jedem Fall anzunehmen, dass sich kiinftig weitere

Abbildung 2: Goldschakal.

Der Goldschakal in Osterreich

Abbildung 3: Wolf.

territoriale Goldschakale in Osterreich etablieren kénnen
und Diskussionen iiber implizierte Verdnderungen sollten
geflihrt werden. Im Rahmen des laufenden Goldschakal-
projektes am Institut fiir Wildbiologie und Jagdwirtschaft
(IWJ) der Universitét fir Bodenkultur Wien sollen valide
Daten zur Ist-Situation in Osterreich erhoben und Trends
festgestellt werden. Aktuelle Arbeitsgebiete sind daher die
Sammlung von Einzelnachweisen und eine aktive Besté-
tigung von bereits territorialen Tieren mittels spezifischer
akustischer Stimulation. Grofflichige Erhebungen werden
immer wichtiger und jeder Hinweis ist entscheidend, um zu
einem ganzheitlichen Bild beizutragen.

Haben Sie in Threm Revier Kamerafallen, oder konnten
Sie vielleicht schon einen Goldschakal beobachten? Wir
nehmen gerne Thren Bericht entgegen. Fallwild oder der
Kern sind besonders wichtig filir weitere Untersuchungen.
So konnen beispielsweise Mageninhalte analysiert oder
Krankheiten festgestellt werden.

Die Unterscheidung von Fuchs, Goldschakal oder Wolf
ist anhand von Fotos nicht immer so einfach wie auf den
Abbildungen. ,,Verdachtsbilder” kénnen an die BOKU
geschickt werden und Sie erhalten Riickmeldung mit einer
Analyse. Gemeldete Hinweise sind wie einzelne Puzzleteile
in einem groflen Gesamtwerk und gerade jetzt besonders
wichtig, um eine Entwicklung langfristig zu beobachten.
Die Daten werden natiirlich vertraulich behandelt und nur
im Rahmen des Projektes verwendet. Informieren Sie sich
auf der Homepage iiber den Goldschakal in Osterreich und
bleiben Sie auf dem neuesten Stand, die Seite wird laufend
aktualisiert und erweitert: www.goldschakal.at.
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ARTEMIS Charity und weiter?
Carina Frank"

Das Projekt ARTEMIS Charity wurde im Jahr 2015 ge-
startet. Grundgedanke war eine neue Vermarktung des
Waidwerks und eine Stirkung der Kommunikation nach
auBlen zur jagdfremden und mittlerweile naturfremden
Bevolkerung.

Die drei Saulen, auf denen das Projekt basiert, sollten eine
grofle Bandbreite an Interessen abdecken und sich — was
noch viel wichtiger ist — gegenseitig ergdnzen. Die Gala
als groBer Festakt ist ein Ort des ,,Netzwerkens* mit kari-
tativem Flair.

Die Stipendien — der wohltdtige Aspekt

Durch Crowdfunding (vom engl. crowd fiir ,,(Menschen-)
Menge*, und funding fiir ,,Finanzierung®) seitens der Jiger-
schaft sollten die finanziellen Mittel aufgebracht werden,
um die Stipendien fiir die Begabtenforderung von jungen
Schiilern und Studenten zu ermdglichen. Die Karten fiir
die Gala-Nacht ermoglichen jedem Gast sich am besagten
»~crowdfunding® zu beteiligen und ein Stipendium mitzu-
finanzieren.

Der Award — eine Auszeichnung fiir die

Lowen der Jagd

Besonders Menschen aus Wissenschaft, Wirtschaft, Politik
und Technologie sind gefordert, sich 6ffentlich fiir die Jagd
auszusprechen. Politische Fiirsprecher wie z.B. der Tiroler
Landeshauptmann Gtinther Platter sind unser Anker und
miissen motiviert werden, die Jagd auch weiterhin zu
vertreten und wie Lowen flir das Waidwerk zu kdmpfen.
Univ.Prof. Dr. Karl Buchgraber als Forderer der Jagd ist
das beste Beispiel dafiir.

Die Jdgerin des Jahres — ein weibliches
Aushdngeschild

Frauen in der Jagd sind bei vielen gern gesehen, bei man-
chen immer noch eine argerliche Erscheinung. Wie steht
es mit Thnen? Jagende Frauen erwecken bei Nicht-Jagern,
besonders im urbanen Raum, einen gewissen Aha-Effekt,
denn Mannern wird die Jagd schlichtweg eher zugetraut als
Frauen. Weiters ist die Jagerin des Jahres eine Ergdnzung

der vorher genannten Saulen und garantiert den Sponsoren
auch eine gewisse Produktprasentation.

Kurs auf 2019 — ein Projekt erleidet
Schlagseite

Die ersten beiden Jahre wurden verstarkt durch die Griinder
finanziert. Leider blieb die erhoffte Finanzierung durch eine
breite Masse an wenigen GroBsponsoren und Génnern hén-
gen. Die Bemessung des Markenwertes ARTEMIS Charity
durch einige Unternehmen, die ein wirtschaftliches Interesse
an der positiven Offentlichkeitsarbeit pro Jagd und letztlich
am Fortbestand des Waidwerks hétten, ging bisher mit jener
Bemessung durch die Veranstalter nicht konform. Im Jahr
2018 wird das Projekt ARTEMIS Charity pausieren um fiir
das Jahr 2019 eine neue breitere Basis zu schaffen.

....und weiter?

Als derzeitige Jégerin des Jahres erlaube ich mir Restimee
zu ziehen.

Als sehr positiv ist zu bewerten, dass die Ernennung nicht
aufgrund eines Wettbewerbs statt findet, sondern aufgrund
eines Gesprichs mit einer Fach-Jury. Der Ansatz, es handle
sich hierbei um eine ,,Miss-Wahl“, wird so gleich im Keim
erstickt. Die Stipendienbezicher sollten mehr in den Vor-
dergrund gehoben werden. Sie sind der Kern des Projekts,
der karitative Grundgedanke lisst sich in der Offentlich-
keit groBartig vertreten und die Award-Gewinner sollten
als Sprachrohr innerhalb der Jagerschaft fungieren, um
das Projekt weiter auf Kurs zu halten. Der Grundgedanke
dieses Projektes ist vorbildlich, doch ist die Finanzierung
durch GroBsponsoren mit Risiken verbunden. Es schiirt den
Waunsch nach einem Zensuswahlrecht bei der Ernennung
von Award-Gewinnern und bei der Ernennung der Jagerin
des Jahres. Die Authentizitit konnte darunter leiden, bei
einer breiten Finanzierung durch kleine private Sponsoren
ist die Motivation fiir die ,,gute Tat™ eher von Altruismus
gezeichnet. So wire die Abhéngigkeit des Projektes von
Grofisponsoren nicht mehr derart ausgeprigt und das
Fundament wire bedeutend breiter. Hoffen wir auf einen
Relaunch im Jahr 2019 — durch die breite Jagerschaft selbst!

Weitere Informationen unter: www.artemis-award.org.

! Zentralverband fiir Falknerei, Greifvogelschutz und Greifvogelkunde, Schloss Waldreichs, A-3594 Franzen

* Ansprechpartner: Carina Frank, carina.frank@falknerbund.com
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Wolf in der Kulturlandschaft: Status Quo und Losungsansitze

Christine Miller"”

Die Ausbreitungsdynamik des Wolfs nach Mitteleuropa
und den Alpenraum verlduft seit rund 20 Jahren rasant und
nach wie vor weitgehend ungebremst. Dabei besiedelt diese
Art nicht nur alte Lebensrdume in von Menschen wenig
verdnderten und unzerschnittenen Regionen. Als duflerst
lernfdhige Habitatgeneralisten erschlieBen sich Wolfe
auch intensiv genutzte Kulturlandschaften bis an den Rand
von Grof3stddten. Verschiedene Landnutzer bewerten das
Auftreten von Wolfen und daraus resultierende Einfliisse
auf Land- und Forstwirtschaft, Tourismus, 6ffentliche Si-
cherheit, Natur- und Artenschutz sehr unterschiedlich. Als
Grundlage fiir politische Entscheidungen zum Umgang mit
diesem Wildtier, die den unterschiedlichen Interessen der
Bevolkerung in Osterreich gerecht werden und auf wis-
senschaftlich fundierten Fakten und Erwartungen basiert,
wird es notwendig sein, das gesamte Wildtier- und FI&-
chenmanagement fachlich solide aufeinander abzustimmen.
Ebenso wichtig ist es, ein derartiges Management laufend
anzupassen und auch in einem demokratischen Prozess mit
den Betroffenen in Stadt und Land abzustimmen.

Einleitung

Nur wenige Tierarten schaffen es, derartig schnell Emotio-
nen zu wecken und zu polarisieren? Von diesen féllt der Wolf
zweifelsohne unter die ersten Zehn. In den vergangenen
dreiBig Jahren hat sich die Kulturlandschaft in Mitteleuropa
deutlich verindert: agrapolitische Weichenstellungen, An-
derungen in der forstlichen Wirtschaftsweise, zunehmende
Verstddterung und groBklimatische Entwicklungen haben
das Gesicht Osterreichs und Deutschlands nachhaltig ver-
andert. Wolfe gehdren zu den wenigen Tierarten, die diese
Verdnderungen teilweise nutzen konnten, aus den Riick-
zugsrdumen im Osten und Siiden des Kontinents in alte
Vorkommensgebiete einwandern und offensichtlich in der
Lage sind, die dort vorgefundene, intensiv vom Menschen
geprigten Lebensrdume zu besiedeln.

Dabei auftretende Konflikte, Beeintrdchtigungen, Be-
fiirchtungen, aber auch Wiinsche und Hoffnungen unter-
schiedlicher gesellschaftlicher Gruppen, Betroffener oder
Interessensvertreter miissen von den politischen Entschei-
dungstragern wahrgenommen und beriicksichtigt werden.
Nur wenn die Grundlage fiir entsprechende Entscheidungen
und MaBnahmen dabei auf Fakten und wissenschaftlich
gesicherten Beziehungen basieren, konnen sie langfristig
erfolgreich sein. Wissenschaftler, die diese Basis erarbeiten
wollen, stehen vor dem Problem, dass es fiir die rasante
Ausbreitung eines grolen Beutegreifers in intensiv und

extensiv genutzten, vielféltigen Kulturlandschaften kaum
Prazedenzfille und wenig solide Experimente und Studien
gibt. Deshalb muss man umso sorgféltiger bestehendes
Wissen zu den mdglichen Verinderungen in diesen Oko-
systemen tiberpriifen und die Rahmenbedingungen fiir Sze-
narien und Entwicklungstrends untersuchen. Genau daran
arbeiten wir aktuell in einer Reihe von Projekten am Institut
fiir Wildbiologie und Jagdwirtschaft, an der Universitét fiir
Bodenkultur. In einem davon untersuchen wir die moglichen
Auswirkungen des Auftretens grof3er Beutegreifer auf Jagd-
und Forstwirtschatft.

Methoden

Zu der Frage, wie sich Wolfe in mitteleuropaischer Kultur-
landschaft ausbreiten konnen und welche Folgen das fiir den
Naturhaushalt und fiir unterschiedliche Landnutzer haben
kann, geniigt es nicht allein die vorhandene Literatur zu
sichten. Die Anzahl der Publikationen zu Wolf, Schalenwild,
Land- und Almwirtschaft, Management, Forstwirtschaft und
Folgen iiber verschiedene trophische Ebenen von Okosys-
temen hinweg, kurz als ,, Trophische Kaskaden® bezeichnet,
gehen in die Tausende. Ein kritischer Blick auf die Voraus-
setzungen, Fragestellungen und Rahmenbedingungen von
Untersuchungen und den Schlussfolgerungen daraus sind
noétig. Denn auch Wissenschaftler sind manchmal nicht vor
Betriebsblindheit und Tunnelblick gefeit. Deshalb sortie-
ren und ,,bewerten wir die Studien in einer sogenannten
Meta-Analyse (Allen et al., 2017). Flankiert wird diese
Auswertung von Befragungen auf verschiedenen Ebenen:
einerseits von Wissenschaftlern, die bereits seit langer
Zeit in verschiedenen Weltregionen Gelegenheit hatten,
die dkologischen und sozialen Folgen des Auftretens von
GroBen Beutegreifern zu untersuchen. Wir befragen aber
auch Praktiker aus betroffenen Gebieten, welche Verdnde-
rungen sie seit dem Auftreten von Wolfen beobachten und
wie sie darauf reagieren. Schlussendlich werden aus diesen
Daten und Informationen Szenarien entwickelt, die nach
nochmaliger Diskussion in Fach- und Betroffenenkreisen
als Grundlage fiir Managemententscheidungen oder Anpas-
sungen in Verwaltung und Politik dienen kénnen.

Ergebnisse

Die Entwicklung der Wolfspopulation in Europa gleicht in
vielen Aspekten der Ausbreitung von Woélfen in den USA,
stidlich von Kanada. Wolfe waren einst die am weitesten
verbreiteten Landsdugetiere — mit Ausnahme des Menschen.
Die gesamte Nordhalbkugel bis in den Mittleren Osten und

! Institut fiir Wildbiologie und Jagdwirtschaft, Universitit fiir Bodenkultur, Gregor-Mendel-Str. 33, A-1180 Wien

* Ansprechpartner: Dr. Christine Miller, post@christine-miller.de



44

Indien gehdrte zu ihrem Lebensraum. Auch heute sind sie
weit verbreitet (4bbildung 1). Da ein Wolfspaar im Durch-
schnitt etwa 6 Welpen pro Jahr groBzieht, konnen etablierte
Populationen mit einer Rate von etwa 20 % pro Jahr wachsen.
Die Winterdichte kann bis zu 182 Tiere pro 1.000 km? betra-
gen. 1 —4-jahrige Wolfe beiderlei Geschlechts wandern von
ihrem Geburtsort weg, wobei Entfernungen bis zu 1.000 km
belegt sind. Die Zuwachsraten in Deutschland, Frankreich
und der Schweiz (4bbildung 2a) und in verschiedenen Po-
pulationen in den USA (A4bbildung 2b) entsprechen diesen
Annahmen.

In den USA (ohne Alaska) waren die Wolfe mit Ausnahme
von kleinen Vorkommen im Bundesstaat Minnesota ausge-
storben. Staatlich geforderte Vergiftungsaktionen haben die
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Ausrottung letztendlich verursacht. Heute leben wieder etwa
6.000 Wolfe in den USA (siidlich von Kanada).

Von Kanada aus wanderten sie bereits in den 1980er Jah-
ren nach Montana ein. Bei der weiteren Ausdehnung ihres
Lebensraums trafen sie angrenzend in Wyoming und Idaho
auf Wolfe, die in einigen Nationalparks und Schutzgebie-
ten ausgesetzt worden waren. Jeder US-Bundesstaat wire
heute fiir sie erreichbar und besiedelbar. Trotzdem kommen
sie nur in einigen Bundesstaaten vor. Der Grund fiir diese
Verbreitungsliicken liegt nach Ansicht von Experten, in der
allgemeinen Ablehnung der lokalen Bevolkerung, die eine
dauerhafte Besiedlung der moglichen Lebensrdume bisher
verhindert hat: Wolfe leben nur dort, wo sie akzeptiert
werden (Mech, 2017).

Abbildung 1: Verbreitung des Wolfes (Canis lupus) auf der Welt nach IUCN-Daten 2016 (http://maps.iucnredlist.org/); gelb —

Verbreitungsgebiet, rot — ausgestorben.

20 Jahre Wolfsprisenz
35

30

98 99 00 01 02 03 04 O5 06 OF OB 089 10 M 12 13 14 165 16 17
M Anzahl nachgewiesene Wolte M davon erstmals I Anzahl Rudel M Paare
Quelle: KORA/Gratik b |
Abbildung 2a: Zunahme der Wolfsprisenz in der Schweiz seit
1998; Quelle: KORA.ch.
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Abbildung 2b: Zunahme von Wolfspopulationen in den siid-
lichen US-Staaten (Arizona, Neu-Mexiko und Versuchspo-
pulation); Quelle: http://fws.gov/southwest/es/mexicanwolf/
MWPS.cfm (1.1.2018).
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Deshalb sind Modellierungen von potentiell von Wélfen
besiedelbare Habitate auch kaum als Orientierung fiir
politische und Managemententscheidungen geeignet. Ein
anpassungsfahiger und ausgepréigter Habitatgeneralist
wie der Wolf kann praktisch jeden Lebensraum, inklusive
Stadtrandlagen, besiedeln. Welche Karte eine derartige
Modellierung schlieBlich zeichnet, hdngt in erster Linie von
den einer derartigen Modellrechnung zugrundeliegenden
Annahmen ab. Entsprechend schwankt die Zahl der Wolfs-
rudel, die zum Beispiel in Deutschland vorkommen kénnen,
je nach Berechnung zwischen 154 und 1.769 (Fechter und
Storch, 2014). Fiir die Wissenschaft sind Modellierungen
interessante Methoden, um zu priifen, unter welcher Annah-
me die Realitdt am besten abgebildet wird. Als Zielvorgabe
sind Modelle kaum geeignet. Auch eine Darstellung der
besiedelbaren Lebensraume im Alpenraum (4bbildung 3) ist
fiir eine Vorgabe im praktischen Wolfsmanagement wenig
hilfreich (Falcucci ef al., 2013).

Der gesetzliche Schutz, den Wolfe in Europa und in den
USA genief3en, stehen nicht im Widerspruch zu Eingriffs-
moglichkeiten, die verschiedene Lénder und Regionen
einrdumen und hier wie dort kdnnen die gesetzgebenden
Kompetenzen auf verschiedenen politischen Ebenen in
Konkurrenz stehen. So sind in den USA Wolfe nach dem
,Endangered Species Act™ geschiitzt. Doch Bundesstaaten
konnen Arten auf dieser Liste ,,entlisten®, d.h., den strengen
Schutzstatus auftheben. Das ist in einer Reihe von Bundes-
staaten, wie z.B. in Montana, Idaho, Nord-Utah, im Osten
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Oregons und Washington, geschehen. Doch obwohl sie hier
legal bejagt werden konnen, blieb der Bestand in Idaho und
Montana seit 2011 gleich oder nahm sogar weiter zu.

In Montana lebten 2008 etwa 497 Wolfe, seither wurden
750 Tiere legal bejagt und weitere 590 Wolfe zum Zwecke
des Herdenschutzes entnommen. 2015 lebten in Montana
trotzdem mindestens 536 Wolfe (Mech, 2017).

Grenzen des Managements

Der Moglichkeit, durch Bejagung den Zuwachs einer
Wolfspopulation vollstindig abzuschopfen, sind enge Gren-
zen gesetzt. Das zeigen nicht nur die Erfahrungen aus den
USA. Auch aus historischen Quellen lésst sich folgern, wie
schwierig es war, in ldndlichen Gebieten Wolfspopulationen
klein oder gar Gebiete wolfsfrei zu halten: mangels effekti-
ver ,,ManagementmafBnahmen® mussten sich die Menschen
mit vielfaltigen Zauber- und Segenspraktiken begniigen
(Schéller, 2017). Erst unterhalb eines gewissen —unbekann-
ten — Schwellenwertes greifen hohe Entnahmen und nur
dann und an den Bestandesrédndern wirken Jagd und Fang
bremsend auf die Bestandsentwicklung (Mykré et al., 2017,
Mech, 2017).

Jedoch kann der Bejagungsdruck zu Verhaltensédnderungen
fiihren. So kénnen Wolfe — wie andere lernfahige Tiere —
riskante Aufenthaltsgebiete und Nahrungsquellen meiden
(Ordiz et al., 2013). Ob und wie schnell oder griindlich
derartige Verhaltensinderungen auftreten, ist nicht nur

™ Mational boundaries
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Abbildung 3: Potentielle Verbreitungskarte des Wolfes im Alpenraum; Abbildung aus Falcucci et al., 2013.
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von individuellen Lernerfahrungen und vom sozialem
Lernen im Rudel, sondern auch von erblich beeinflussten
,»Charaktertypen‘ abhéngig. Diese wiederum kdnnen unter
Umstanden auch tiber Bejagung und Managementmaf3nah-
men beeinflusst werden (Leclerc et al., 2017).

Wolfe, Schalenwild und Wald

Wolfe erhohen durch das Toten ihrer Beutetiere die Sterbe-
rate einer Beutetierpopulation. Ob und wie weit sie dadurch
einen Wildbestand in einer Region senken, hingt jedoch
von einer Reihe weiterer Faktoren ab: Gibt es Riickzugs-
moglichkeiten fiir das Wild, die von Wolfen gemieden
werden? Begilinstigen oder behindern Geldnde- oder Ve-
getationsstrukturen oder auch Straflen und Forstwege das
Jagdverhalten der Wolfe (Kuiper ef al., 2015; Demars und
Boutin, 2018)? Wird die Entnahme durch Walfe bei der
Jagdplanung berticksichtigt?

Daneben sind auch Veranderung in Einstandswahl und
Asungsverhalten von Beutetieren entscheidend und groBriu-
mig erkennbar. Auch wenn es dazu bereits eine Reihe von
Untersuchungen gibt, die oft mit dem Schlagwort ,,Land-
schaft der Furcht* operieren, lassen sich keine eindeutigen,
klaren Verallgemeinerungen ableiten (Moll et al., 2017).
Das Risiko fiir Wildtiere ist immer ein Kompromiss aus
Notwendigkeit (Asung, Schutz) und Moglichkeit (Ein-
standswechsel, zeitliche Anpassungen). Das Gefiihl, sich
sicher zu fithlen, héngt fiir Beutetierarten von vielen
Umweltvariablen ab, ein GrofBteil davon wird vom Men-
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schen beeinflusst (Coulombe et al., 2011). So werden
selbst Rotwildfiitterungen unter bestimmten Umstdnden
nicht weniger genutzt, selbst wenn dort regelméBig Wolfe
Beute reissen (Huber-Eustachi, 2016), wihrend in anderen
Regionen das Rotwild Winterfiitterungseinstdnde nach nur
einem Wolfsriss verldsst. Eine eindeutige Wirkungsweise
auf das Verhalten der Hauptbeutearten gibt es nicht und kann
ohne Kenntnisse des Kontextes nicht vorhergesagt werden
(Haswell et al., 2016; Dorresteijn et al., 2015).

Und schlieBlich kann vom Auftreten eines Groflen Beu-
tegreifers wie dem Wolf nicht auf zu erwartende Verédn-
derungen des Schalenwildeinflusses auf die Vegetation
gefolgert werden, von der weiteren Walddynamik ganz zu
schweigen (Kupferschmid und Bollmann, 2016; Dorresteijn
etal., 2015).

Trotzdem wurde ein Videoclip auf Youtube (https://www.you-
tube.com/results?search _query=wolves+changetrivers),
der den Wolf als Wunderheiler der Natur preist, bisher mehr
als 35 Millionen mal abgerufen. Zugrunde liegen diesem
populdren Film Veroffentlichungen iiber die Auswirkung
des Wolfes, der seit etwa 20 Jahren wieder im Yellowstone
Nationalpark vorkommt und die Beziehungen zwischen
Beutetierarten und anderen Elementen des Okosystems
verdnderte (Ripple et al., 2014). Die Botschaft wurde auch
in Europa gern gehdrt: Wo der Wolf zuriickkommt, wéchst
der Wald wieder! Inzwischen wurde diese stark vereinfachte
und irrefithrende Darstellung von Fachkollegen mehrfach
kritisiert und zurechtgeriickt (Peterson ef al., 2014). Im

Schematische Darstellungen méglicher Wanderbewegungen von Bar, Wolf, Luchs

Quelle Grundkarte: OBf;
Wanderbewegungen: IWJ
Fotos: Bar ©NH53; Wolf ©Peter
Hopper; Luchs ©Dan Davison

Abbildung 4: Potentielle Zuwanderungsrichtungen von GroBien Beutegreifern nach Osterreich. Quelle: Grundkarte OBf.
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Yellowstone Gebiet sind viele Dinge gleichzeitig geschehen:
Reduktion des Schalenwildes durch Menschen, Diirreperi-
ode, Zunahme der Grizzlybaren. Wenn sich Nahrungsnetze
umbauen, dann passieren viele Dinge gleichzeitig; Ursache
und Wirkung sind nicht immer einfach zu trennen.

Diskussion

Die Hoffnungen, die sich mdglicherweise Forstbetriebe
machen, durch das Auftreten des Wolfes eine Unterstiit-
zung in der Verfolgung derzeitiger wirtschaftlicher und
waldbaulicher Ziele zu erhalten, werden vermutlich nicht
erfiillt werden. Jedoch ist zum jetzigen Stand nicht abzu-
schdtzen, wie kleinrdumiges Schalenwildmanagement bei
gleichzeitiger Minimierung von Schalenwildeinwirkungen
auf forstliche Nutzflichen und ohne Anpassung jagdlicher
Mafnahmen funktionieren soll. Gerade Verdnderungen in
Einstandswahl und -nutzung und im Sozialverhalten von
Rotwild sind wahrscheinlich — aber nicht fiir alle Lebens-
rdume verallgemeinerbar. Eine erhoffte ,,Regulierung von
oben nach unten* wie in den beschriebenen ,, Trophischen
Kaskaden®, erscheint eher unwahrscheinlich (Muhly et al.,
2013). Andererseits sollten in Zukunft waldbauliche Ein-
griffe, ob SchlaggroBen oder ErschlieBung durch Wegebau,
auch im Hinblick auf ihre Wirkungen auf Beutegreifer und
Beute beurteilt werden. Und schlielich muss sowohl bei
der Hohe wie bei der Verteilung des jagdlichen Drucks
die Entnahme durch Wolf und Co. beriicksichtigt werden,
nicht zuletzt um damit auch dem gesetzlichen Auftrag einer
natiirlichen, artgerechten und nachhaltigen Nutzung des
Wildes Rechnung zu tragen.

Der Einfluss von Wélfen auf landwirtschaftliche Landnut-
zung ist sicher ungleich gréBer und auch in der Wirkung auf
die Gesellschaft entscheidender. Weidehaltung, vor allem
in extensiver Form auf wenig ertragreichen Standorten und
auf Almweiden, wird ohne entsprechende Anpassungen bei
Wolfspréasenz so nicht mehr moglich sein. Nur wie diese
Anpassungen aussechen sollten und ob und wie sie bewerk-
stelligt werden konnen, ist noch lange nicht geklért (Arnold
et al., 2017). Fiir den Bayerischen Alpenraum schétzt die
Bayerische Landesanstalt fiir Landwirtschaft, dass etwa
1/3 der Weideflachen nicht durch Zaune geschiitzt werden
konnen und Weideflachen fiir Milchkiihe und Pferde keine
Schutzzdune brauchen. Fiir den Schutz der verbleibenden
Almweiden wird angenommen, dass eine Gesamtzaunldnge
von ca. 57.000 km erforderlich seien ( http://www.1fl.bayern.
de/iba/tier/178120/index.php). Ohne Zéunung, die auch von
naturschutzfachlichen Standpunkt bedenklich wire, sind nur
Herdenschutzmafinahmen wie der Einsatz von Schutzhun-
den und ausgebildetem Fachpersonal geeignet, um Verluste
durch Wélfe zu minimieren. Entschddigungssysteme da-
gegen werden langfristig als nicht ausreichend angesehen
(Ravenelle und Nyhus, 2017) In jedem Fall bedeute das
eine grofe Umstrukturierung der gesamten Weidehaltung
in einem Wolfsgebiet. Dies wird auch aus Sicht des Ar-
tenschutzes zunehmend kritisch beurteilt (Gorner, 2017).
Auch in den USA liegt der Hauptgrund fiir die tiefsitzende
Ablehnung von Wolfen durch die Landbevédlkerung in den
Ubergriffen auf Weidevieh.
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Eine gefiihlte Gefdhrdung des Menschen durch Wolfe spielt
in der offentlichen Diskussion dagegen kaum eine Rolle.
Zwar werden Wolfe immer 6fter in einem dichtbesiedelten
Land wie zum Beispiel Deutschland beobachtet und Video-
aufnahmen von derartigen Begegnungen werden schnell in
den Medien verbreitet. Doch sind Angriffe von gesunden
(nicht tollwiitigen) Wolfen auf Erwachsene selten —im Ver-
gleich zu anderen Wildtieren (Huber et al., 2016; Garrote et
al.,2017). In wieweit sich das Gefiihl von Einschréinkungen
in der personlichen Lebensfiihrung, sei es Kinder unbeauf-
sichtigt im Wald spielen zu lassen, sei es der Freigang der
Katze oder der Auslauf des Hundes im Garten, in einem
Gebiet mit Wolfspriasenz verdndert, wurde bisher noch nicht
systematisch erforscht. Bekannt ist jedoch, dass sich die
Toleranz gegeniiber Wolfen eindeutig mit der Entfernung
zu Wolfsvorkommen und mit der Dauer der Wolfspriasenz
verdndert (Mech, 2017; Krange et al., 2017). Je ldnger
und vor allem je ndher Menschen mit Woélfen leben, desto
weniger tolerant werden sie. Urbane Bevolkerungen sind in
allen untersuchten Landern Wolfen positiver eingestellt als
landliche Bevolkerungsgruppen. Hohe Zustimmungswerte
spiegeln daher vermutlich auch den Urbanisierungsgrad
einer Gesellschaft wider.

Ausblick

Naturschutz und die Erhaltung der Vielfalt der heimischen
Lebensrdume ist grundsitzlich eine gesamtgesellschaftli-
che Aufgabe. Sie fordert ein bisschen Verzicht auf eigene
Rechte, ein bisschen mehr Pflichten fiir Einzelne. Das
kann nur gelingen, wenn dariiber auch eine weitgehende
Einigkeit in der Gesellschaft iiber Verzicht und Pflichten
herrscht. Partizipatorische Prozesse, die fiir die Akzeptanz
von Naturschutzmalnahmen notwendig und sinnvoll sind,
diirfen aber nicht nur Mehrheiten abbilden, sondern miissen
genauso auch betroffene Minderheitengruppen einbeziehen
(Lopez-Bao et al., 2017). Die Frage, ob und wie wir die
natiirlich einwandernden Wolfe in eine intensiv genutzte
Kulturlandschaft einbeziehen, hat das Potential, zu einem
gesellschaftlichen und politischen Spaltkeil zu werden
(Mech, 2017).

Um das zu verhindern miissen die fachlichen Grundlagen fiir
gesellschaftliche Diskussion und politische Entscheidungen
sauber und transparent erhoben werden. Die beteiligten
Institutionen miissen auch als unabhingige Organe das Ver-
trauen der Offentlichkeit und der Betroffenen genieen. Wo
das fehlt, wo Lobbygruppen mit eigenen Interessenslagen
— seien es Landnutzer, Jager- oder Naturschutzverbinde —
gleichzeitig Daten erheben und auswerten, ist es schwer, zu
gesellschaftlich tragfahigen Losungen zu gelangen (Carter
und Linnell, 2016).

Das in Europa oft bewunderte Wildtiermanagement in
Nordamerika basiert auf zwei Grundpfeilern: den Prinzipien
demokratischer Prozesse und der besten zur Verfiigung
stehenden Wissenschaft (Vucetich et al., 2017). Nur auf
der Basis guter wissenschaftlicher Erkenntnisse ldsst sich
dann der Umgang mit den ,,schwierigen™ Arten in einer
intensiv genutzten Kulturlandschaft gestalten — mit allem,
was dazu notig ist.
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Schwarzwild: Status Quo und neue Konzepte zur Reduktion

Oliver Keuling'*

Zusammenfassung

Die Schwarzwildbestdnde sind Europaweit immer noch stei-
gend, auch wenn in einigen Landern oder Regionen derzeit
eine Stagnation der Schwarzwildstrecken zu verzeichnen
ist. Das standorttreue Schwarzwild konnte in relativ kleinen
Managementeinheiten gemanagt werden. Ein Ubergreifen-
des Management ist v.a. aufgrund der Anpassungsfahigkeit
dieser Wildart zwingend notwendig. Die Jagd trdgt auch
heute schon stark zur Regulation der Besténde bei. Dennoch
miissen zusitzliche Anstrengungen unternommen werden,
um ein weiteres Anwachsen der Bestéinde zu verhindern
oder gar eine dauerhafte Reduktion (z.B. zur Vorbeugung
von Wildseuchen wie der ASP) zu erreichen. Hierbei sind
alle Jagdmethoden willkommen, zusitzliche Mafinahmen,
die tber die klassische Jagd hinausgehen, kdnnen jedoch
ebenso wie die Jagd nur zu einer Bestandsreduktion fiihren,
wenn Willen, Méglichkeiten und Zeit der entsprechenden
Akteure in Managementkonzepte einbezogen werden.

Einleitung

Das Schwarzwild (Sus scrofa) ist ein Dauerthema: Die
Bestandszahlen steigen oder erscheinen stabil — zumindest
derzeit und auf hohem Niveau (Saez-Royuela and Telleria,
1986; Massei et al., 2015).

In Jagerkreisen wird die Problematik bisher eher ,,l4ssig™
gesehen:

,,Die Bestidnde sind doch stabil.. .«
,,Wir haben das Schwarzwild im Griff!*
,» Wir miissen das Schwarzwild vorsichtig bejagen!*

Zumindest scheint das ganze eher ein psychologisches
Phénomen zu sein: Schuld sind immer die anderen (Keuling
etal.,2016).

Wie jede Wildart ist eine vorsichtige Bejagung immer ge-
geben, der Muttertierschutz wird alleine schon durch das
Tierschutzgesetz und die Jagdgesetzgebung vorgeschrieben
und entspricht unserer Vorstellung von Waidgerechtigkeit.

Erst durch das Auftreten der Afrikanischen Schweinepest
(ASP) in der Tschechischen Republik kommt langsam ein
Umdenken zustande. Auch aus Osterreich habe ich aller-
dings andere Stimmen gehort, da hier die Besténde u.v.a.
die Schiden weiter steigen.

Doch wie kann das Schwarzwild effektiv bejagt werden?

Material und Methoden

Viele der Ergebnisse entstammen eigenen Untersuchungen
sowie diversen Literaturquellen.

Hierbei sind ganz wesentliche verwendete Methoden die
Radiotelemetrie und Verhaltensbeobachtungen mittels
Foto und Videofallen. Umfragen zur Meinungsforschung
und den verwendeten Bejagungsmethoden wurden in der
Wildtiererfassung in Niedersachsen WTE durchgefiihrt. Die
WTE wird seit 1991 als Monitoringsystem zur Erfassung
von Niederwildbesitzen vom Institut fiir Terrestrische und
Aquatische Wildtierforschung der Stiftung Tierérztliche
Hochschule im Auftrage der Landesjdgerschaft Nieder-
sachsen e.V. mit Mitteln aus der Jagdabgabe (Niedersich-
sisches Ministerium fiir Erndhrung, Landwirtschaft und
Verbraucherschutz) durchgefiihrt (Strau3 und Pohlmeyer,
2001; StrauB} ef al., 2008; Keuling et al., 2011; Tillmann et
al.,2012; Keuling et al., 2016). Jeder Revierinhaber erhalt
einen Fragebogen, in dem Bestandszahlen und Vorkommen
verschiedener Wildarten, aber auch Fragen zum Meinungs-
bild, Jagdstrecken, Jagdmethoden, Krankheiten etc. gestellt
werden. Von ca. 9.100 privaten Revieren erfolgt eine jéhrli-
che Riicksendung der Bogen aus ca. 80 —90 % der Reviere.

Der Kern dieses Beitrags entstammt jedoch der derzeit
laufenden Diskussion um das Management des Schwarz-
wildes in Europa. Wildbiologen, Jagdwissenschaftler und
,»Wildlife Manager® sind iiber verschiedene Organisatio-
nen eng vernetzt und stehen — auch direkt — im stindigen
Austausch (VWID, GWN, wild_boar@yahoogroups.com,
International Symposium on Wild Boar and other Suids,
IUGB, ENETWILD, EWN, EUROBOAR).

Ergebnisse und Diskussion

Status Quo der Schwarzwildbiologie

Die Bestinde sind in den meisten europdischen Lindern
weiterhin steigend (4bbildung 1) und auch fiir Deutschland
ist die Kapazitatsgrenze noch lange nicht erreicht, sodass die
Stagnation des Anstiegs cher ein Artefakt und auf Umwelt-
einfliisse als auf den Erfolg der Bejagung zuriickzufiihren ist:

Der Trend scheint in einigen Landern der Bundesrepublik
Deutschland angehalten, die Jagdstrecken schwanken auf
sehr hohem Niveau sehr stark, scheinen aber stabil. Hier hat
sicherlich das Wetter geholfen, denn es gab drei Jahre mit

! Institut fiir Terrestrische und Aquatische Wildtierforschung, Stiftung Tierérztliche Hochschule Hannover, Bischofsholer Damm 15, D-30173 Hannover

* Ansprechpartner: Dr. Oliver Keuling, oliver.keuling@tiho-hannover
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Abbildung 1: Entwicklung der Jagdstrecken in einigen ausge-
withlten Lindern Europas (B = Belgien, PL = Polen) und in
Japan (JPN) als Vergleich zu Deutschland (D) und Osterreich
(A). HI = hunting Index => erlegte Sauen /km?>.
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Abbildung 2: Jagdstreckendichten in den einzelnen Landkrei-
sen in Deutschland im Jagdjahr 2016/17. Mit freundlicher
Genehmigung durch das Thiinen-Institut Eberswalde.
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spaten Wintereinbriichen wihrend der Hauptfrischzeit. Auch
einige bisher nicht bekannte bzw. erst kiirzlich entdeckte
Erreger konnten eine Rolle spielen (z.B. APPV, Postel et al.,
2016; Cagatay et al., submitted). In hohen Bestandsdichten
ist eine Durchseuchung mit verschiedenen Erregern deutlich
wahrscheinlicher.

In Osterreich wird das Schwarzwild auch bei den Jigern als
deutlich negativer empfunden, hier habe ich mir berichten
lassen:

Die Bestidnde steigen nach Auskunft der Jager.

Die Bachen frischen das ganze Jahr liber. Es sind seit Jahren
wieder vermehrt Frischlinge im Winter erlegt worden.

Die von Wildhindlern gezahlten Wildbretpreise sind extrem
niedrig.
Die Schéden sind jedoch eher riickldufig.

Die Jagdstreckenzahlen spiegeln wie die Schadenszahlen
jedoch ein anderes Bild wieder (4bbildung 1, Abbildung 2,
Abbildung 3). Insgesamt sind die Strecken (und womdglich
auch die Bestdnde) in den letzten Jahren stabil. Es gibt
keinen Hinweis auf steigende Zahlen. Allerdings lassen die
Stimmen auch innerhalb der Jagerschaft vermuten, dass die
Schwarzwildbestéinde zumindest lokal oder regional zuneh-
men die Jagdstrecken dieses jedoch nicht wiederspiegeln. Es
sind also sehr widerspriichliche Angaben in Osterreich zu
finden. Hier ist es wichtig insbesondere lokal die Probleme
in den Griff zu bekommen, um eine Ausbreitung und eine
Ausweitung des Problems im Keim zu ersticken.

Das Schwarzwild lieBe sich relativ einfach ,,managen®!,
denn das Schwarzwild bewegt sich kleinrdumig und ist
standorttreu. Die Grofen der Jahresstreifgebiete der Rotten
betragen im Mittel 800 ha (Keuling et al., 2008; Keuling,
2013). Hierbei ist jedoch eine grofle Bandbreite von 150 ha
bis iiber 3.000 ha zu beobachten. Im Gebirge sind die Streif-
gebiete am grofiten, in urbanen Raumen kdnnen sie sogar
noch kleiner sein (ca. 100 ha). Ein lokales bzw. regionales
Management lie3e sich also gut an die Situationen anpassen.

Trennungen der Rotten kommen regelmafig vor und sind
vollig normal, dieses ist nicht durch eine ,,falsche Bejagung™
beeinflusst (Keuling, 2009, 2013).

Die Sinne und Korperform des Schwarzwildes zeichnen
diese Wildart als eine Unterholz- bzw. Gebiischart aus (Keu-
ling et al., 2017). Somit ist das Schwarzwild hervorragend
an ein Leben in der sommerlichen Agrarflur angepasst.
Feldfriichte werden gerne und wéhrend der Vegetationszeit
héufig genutzt. Teilweise verlagern die Sauen ihre Streifge-
biete saisonal komplett in die Agrarflichen (Keuling et al.,
2008, 2009; Keuling, 2013).

Die Anspriiche des Schwarzwildes sind gering: Nahrung,
Deckung, Wasser. Dies alles bictet unsere Kulturlandschaft
beinahe ganzjdhrig und iiberall: Wasser ist in Mitteleu-
ropa iiberall im Nahbereich verfiigbar. Die intensivierte
Landwirtschaft bietet wihrend der Wachstumsphase beste

! Wildlife Management lief3e sich zwar direkt mit Wildbewirtschaftung tibersetzen, die Bedeutung ist jedoch weitreichender:

Wildbewirtschaftung wird monodirektional gesehen und betrieben: Ich Jager bewirtschafte das Wild.

Wildlife Management bedeutet, auch andere Faktoren wie den Lebensraum, die Umweltfaktoren Wetter, Nahrung sowie den Menschen, und dabei
auch insbesondere den Jager und auch den ,,Wildlife Manger*, also den beratenden Wildbewirtschafter einzubeziehen und sogar auch letztere als

,.Storfaktoren® zu betrachten
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. o Keuling et al., 2013).

Aufgrund seiner geringen Anspriiche,
' aber auch seiner hohen Anpassungsfa-
higkeit und der mdglichen hohen Repro-
duktionsraten ist das Schwarzwild in der
Lage, unterschiedlichste Lebensraume zu
besiedeln (Keuling et al., 2017).

Die Bejagung wirkt sich bei uns in
Mitteleuropa mit unserer gemiBigten
Bejagungsintensitit, die sich weitgehend

iiber das ganze Jahr erstrecken kann,

Abbildung 3: Jagdstreckendichten in den einzelnen Lindern Osterreichs im Jagd-

jahr 2016/17.

Nahrung und Deckungsmoglichkeit (Keuling et al., 2009),
Griinland wird weniger, Mastjahre werden immer hiufiger
(Vetter et al., 2015). Andererseits werden unrentable kleine
Parzellen immer haufiger brach liegen gelassen (speziell im
Wein- und Obstbau), die dann hervorragende Deckungsha-
bitate inmitten eines Schlaraffenlandes bieten. ,,Okologi-
scher” Waldbau mit Umbau zu mehr Laubholz bietet mehr
Unterholz und somit mehr Deckung. Insgesamt lisst sich
also sagen, dass dem Schwarzwild mehr Lebensraum durch
Verdnderungen in der Bewirtschaftung bei gleichzeitig er-
hohter Lebensraumkapazitit zur Verfiigung steht.

Schéiden in den Feldern entstehen dort, wo die Sauen
»leckere® Nahrung finden und diese Fliche vom Wald aus
erreichbar ist (bis mehrere Kilometer von Waldrand entfernt;
Dax, 2014). Schiden im Griinland entstehen v.a. in der Néhe
zur Deckung (Keuling, 2013; Daim, 2015), d.h. meistens am
Waldrand. Mit Zunahme des Mais und Rapsanbaus (siche
zuvor) werden jedoch auch relativ weit vom Wald entfernte
Griinlandflichen im Sommer umgebrochen. Weitere Fakto-
ren fiir den Umbruch sind: niedrige Wuchshdhe des Grases,
Bodenfeuchtigkeit, Nahrung im Boden (v.a. Regenwiirmer,
Engerlinge, Schnakenlarven).

Die Reproduktion ist bei dieser Wildart extrem hoch, sie kann
und darf nicht mit den anderen Schalenwildarten verglichen
werden. Die Geschlechtsreife tritt bei beiden Geschlech-
tern aufgrund der duflerst giinstigen Erndhrungsgrundlage
bereits im ersten Lebensjahr ein (Gethoffer et al., 2007,
Ahlers, 2013; Frauendorf, 2015; Frauendorf et al., 2016).
Das Schwarzwild passt also seine Reproduktionsrate an die
Umweltbedingen an (R-Strategie bzw. ,,fast side of slow-fast
continuum®, Bielby et al., 2007; Keuling et al.,2017). Bei-
nahe alle Bachen und ca. 60 — 80 % der Frischlingsbachen
nehmen an der Reproduktion teil. In Niedersachsen liegen
die effektiven Reproduktionsraten bei 200 %. Deshalb miis-
sen jahrlich auch wieder zwei Drittel des Sommerbestandes
entnommen werden (die natiirliche Sterblichkeit ist &u3erst

*Hier ist es wichtig, einige Begriffe zu definieren:

relativ wenig auf das Schwarzwild aus.
Einzeljagd hat geringen Einfluss inner-
halb der Streifgebiete, Aktivititszyklen
werden v.a. durch andere menschliche Aktivititen beein-
flusst. Das heif3t allerdings auch, dass das Schwarzwild den
Mensch aufgrund der Bejagung grundsétzlich als Gefahr
wahrnimmt. In urbanen Rdumen (z.B. Berlin) entspricht
die Aktivitdt ganz anderen Faktoren und ist angepasst an
die menschlichen Aktivitdten. Driickjagden haben einen
geringen Einfluss, wenn sie nur selten durchgefiihrt werden.
Aus anderen Léndern (z.B. Frankreich, Italien) ist jedoch
bekannt, dass das Schwarzwild sein Verhalten komplett
umstellen kann und weitrdumig ausweicht (Tolon et al.,
20009, Scillitani et al., 2010).

Viele dieser biologischen Grundlagen und auch die Rolle
der Leitbache und der Bejagung sind an selber Stelle auf
der Osterreichischen Jigertagung 2013 bereits beleuchtet
worden (Keuling, 2013).

Wildlife Management: Neue Konzepte zur
Regulation/Reduktion?

Was konnen die Jager und das Wildlife Management nun
also tun?

Zunéchst miissen wir auch hier den Status Quo kennen:
Wie jagt der Jager?

Hier einige Ergebnisse der Umfragen in der WTE in Nie-
dersachsen, das lésst sich aber sicherlich mit dem ganzen
deutschsprachigen Raum und einigen angrenzenden Léan-
dern vergleichen.

Der Aufwand, der fiir die Schwarzwildjagd betrieben wird, ist
grof}. Der Jéger lasst auch keine Gelegenheit aus, Schwarzwild
zu erlegen (4bbildung 4). Es sei denn, er mochte gerade kein
Schwarzwild verwerten/vermarkten, oder er hat Bedenken
wegen einer potentiellen Muttertiererlegung. Alle Jagdarten
sind nennenswert an der Jagdstrecke beteiligt (Abbildung 4).

Bewegungsjagden nehmen insgesamt in Niedersachsen
ein Drittel der Jagdstrecke ein und haben in den letzten

Nutzung: nachhaltige Nutzung betreibt maximal genau die Regulation einer stabilen Bestandsgrof3e oder entnimmt (in den meisten Fillen) weniger als

der Zuwachs betragt.

Abschopfung: jahrliche Abschopfung genau des Zuwachses (jahrliche Reduktion, Regulation einer dauerhaft stabilen Populationsgrof3e).

Reduktion (Bestandsreduktion): dauerhafte Reduktion des Grund- und Gesamtbestands (langfristig iber mehrere Jahre).

Regulation: Erhaltung des Bestands auf einem definiertem Niveau, das kann auch bedeuten, dass dieser Bestand herauf (Bestandsvermehrung) oder
herunter (Bestandsreduktion) reguliert wird. Regulation kann auch mit der jéhrlichen Abschopfung gleichgesetzt werden.
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Abbildung 4: Anteile der Jagdarten an der Stiickzahl erlegter
Wildschweine in Niedersachsen. Datengrundlage WTE 2010
+2011.

zwanzig Jahren um etwa 10 % Streckenanteil zugenommen
(Abbildung 5). Zufallige Erlegungen und gezielte Bejagung
im Feld machen ein weiteres Drittel aus. Die Kirrjagd,
oft verschrien und verteufelt, nimmt ebenfalls ein Drittel
ein. Diese Methode kann also nicht von heute auf Morgen
abgeschafft und dann kompensiert werden. Es bedarf eines
langeren Vorlaufs. Auch ist sie in agrargeprigten Land-
schaften kaum zu ersetzen, hier lassen sich Driickjagden
nur schlecht durchfiihren.

Doch welche Wege kann und muss die Jagd gehen, um
die Schwarzwildbestidnde alleine mit jagdlichen Mitteln
zu reduzieren?

Ganz vorne anstellen mochte ich die Notwendigkeit einer
gemeinschaftlichen revieriibergreifenden Bejagung. Nur
zusammen sind wir stark. In Bejagungsgemeinschaften,
in denen Grenziibergreifend gearbeitet wird, ldsst sich viel
mehr erreichen. Natiirlich brauchen wir eine gesteigerte
Frischlingsbejagung. Der Zuwachs muss abgeschdpft wer-
den. Die Erlegung von Frischlingen verhindert zudem, dass
diese Frischlinge zu Uberliufern werden, die sich bereits im
ersten Jahr vermehrt haben und somit als fiihrende Uber-
lauferbachen nur in einem kurzen Zeitfenster erlegt werden
konnen. Zum Zwecke der Frischlingsbejagung miissen
Driickjagden intensiviert werden. Auf diesen Driickjagden
sollte Schwarzwild mdglichst aller Altersklassen und beider
Geschlechter freigegeben werden, um nicht durch langes
Ansprechen die Effizienz zu verringern. Hierbei ist es wichtig
alle Mafnahmen fiir eine effektive Driickjagd zu ergreifen:

* Freigabe aller Wildarten und aller Altersklassen und bei-
der Geschlechter (im Rahmen der gesetzlichen Vorgaben
und Jagdzeiten);

* Verwendung von Driickjagdbdcken und im Einzelfall von
Bodensitzen (ausgewéhlte Schiitzen), Positionierung der
Sténde innerhalb der Waldbestidnde, abseits der grofien
Schneisen;

100%
0% &
—o——4¢ -
$- %
& & &
— ¢

60% +—Ansitz- und Einzeljagd

—a—Eewegungsjagd im eigenen Revier

—s—Bewegungsjagd revieribergreifend
40% —f—Eewegungsjagden insgesamt
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Abbildung 5: Entwicklung der mittleren Anteile verschiedener
Jagdmethoden in Niedersachsen (erlegte Sauen in % der Ge-
samtjagdstrecke) 2002 bis 2015 (2002 =JJ 2002/2003) N = min
7.286, max 8.255, Datengrundlage: WTE 2002-2015. Vergleiche
auch Abbildung 4.

* FEinsatz von erfahrenen Treibern, ausgebildeten Stober-
hunden, kurz jagende Hunde in der Treiberwehr plus vom
Stand geschnallte selbststdndig suchende Stoberhunde;

» Kontrolle jedes Schusses mit Nachsuchengespannen,
ausgebildete Nachsuchengespanne;

* Hundeausbildung sollte von den Verbanden gefordert
werden sowie

+ ausschlieBlicher Einsatz von trainierten Schiitzen (z.B.
SchieBnachweis im Schief3kino).

Da die Frischlingsbejagung (Frischlinge machen je nach
Jahr etwa 50 — 80 % des Sommerbestands aus) einen
hohen Zeitaufwand bedeutet, muss die Jagd noch einen
Schritt frither ansetzen und auch schon bei den Reproduk-
tionstragern anfangen. Bachen sind die Individuen, die am
meisten zum Zuwachs beitragen. Somit ist eine gesteigerte
Bachenbejagung zwingend erforderlich. Zur Reduktion
(und insbesondere im ASP-Fall) miissen wir vom Kopf her
anfangen. Auch die Leitbachen diirfen nicht mehr komplett
tabu sein. ,,manchmal miissen Kopfe rollen, um Verdnderun-
gen zu bewirken®. Bachenerlegung sollte vorrangig auf der
Einzeljagd gezielt und etwa 1 — 2 Monate vor der Driick-
jagdsaison stattfinden. Hierdurch wird die Effektivitét der
Driickjagden gesteigert. AnschlieBend kann dann Nachlese
auf der Einzeljagd (z.B. fiihrungslose Frischlinge, weitere
Einzelbachen) erfolgen.

Um der hohen Schwarzwildstrecken Herr zu werden,
miissen aber auch entsprechende Vermarktungsstrukturen
geschaffen werden. Der Wildhandel bietet jetzt schon ge-
ringe Wildbretpreise. Somit wére es sinniger, auf regionaler
Ebene Selbstvermarktung mit Hilfe von ortsansidssigen
Schlachtereien zu fordern. Hier ist die Kreativitdt der lokalen
Jagdverbinde gefragt.

Neben der klassischen Jagd gibt es natiirlich auch noch ande-
re Methoden, die Anwendung finden konnen (und werden):

Nachtsichtzielgerite werden nur funktionieren, wenn der
Wille da ist. Ansonsten wird die gleiche Anzahl an ,,ver-
marktungsfahigen Sauen‘ mit geringerem Aufwand erlegt,
allerdings waidgerechter.
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Abbildung 6: Die Jéager in Niedersachsen glauben zwar an die
Notwendigkeit einer Reduktion der Schwarzwildbestiinde
Niedersachsens, aber nicht so sehr in ihrer eigenen Region:
Das Verhiltnis von Revierpédchtern antwortet auf die Frage
“Betrachten Sie die Verminderung der Wildschweinbevolke-
rung als unvermeidlich in ...?”” oben: Gesamtantworten in
Niedersachsen; unten: unterschiedliche Verhiltnisse der Ant-
worten,,... im eigenen Hegering.“ in Gemeinden mit Standwild
bzw. hiufigem Wechselwild und in Gemeinden ohne bzw. mit
seltenem Wechselwild. kA: keine Antwort gegeben, N = 8,106.

Auch schlechtes Licht kann ausgenutzt werden, um z.B.
Schiden zu verhindern.

Die Gefahr, die Sau auf der ,,falschen Seite* zu treffen, ver-
schwindet. Hierfiir miissen ggf. rechtliche Beschrankungen
aufgehoben werden.

Saufiinge konnen sehr effektiv sein, sind aber nur lokal und
zeitlich begrenzt effektiv. insbesondere in Problemzonen,
z.B. in nicht bejagten und befriedeten Bereichen (z.B. urba-
ne Raume, NSG, NP) konnen Saufange ein probates Mittel
sein. Fallenfang ist auch eine Form der Jagd. Hier darf nicht
zwischen Raubwildbejagung und Schwarzwildbejagung
unterschieden werden. Das | ritterliche® Schwarzwild ist
nicht ritterlicher als der Fuchs!

Allerdings wird zum Fallenfang des Schwarzwildes ein
gewisses MaBl an Know-How benétigt. Es miissen diver-
se rechtliche Grundlagen beachtet werden. Und es muss
bedacht werden, in welcher Form die Saufinge eingesetzt
werden sollen:

» Kleinfange sind weniger effektiv, aber auch von Privat-
jagern nach Schulung leicht zu betreuen und

* GrofBfange konnen ganze Rotten fangen, sind aber aus
Tierschutzgriinden bedenklich.

spezifische Altersklassen zu Regulierungszwecken zu jagen.
kA: keine Antwort gegeben, N = 8,106.

Auch muss bedacht werden, wie die Tétung vonstattenge-
hen soll: Kaliberwahl (rechtliche Grundlage, Totungswir-
kung, Hintergrundgefédhrdung). Schlieflich muss bedacht
werden, dass die beteiligten Personen auch auf die ,,Mas-
sentdtung™ vorbereitet sein miissen, um nicht traumatisiert
zu werden.

In Australien wird auch Vergiften betrieben. Das ldsst sich
aber in Mitteleuropa aufgrund verschiedener gesetzlicher
Grundlagen und der Gefahrdung anderer Tierarten oder gar
des Menschen nicht durchfiihren (Gottseidank!).

Verhiitungsmittel funktionieren nur als Hormone oral
(aufgrund der Unspezifitit und des moglichen Eintrags ins
Grundwasser nicht mdglich). Eine immunokontrazeptive
Vakzination (Impfung, mit der der Kérper Abwehrreaktio-
nen gegen die korpereigenen Ei- oder Samenzellen entwi-
ckelt), die sogenannte chemische Kastration, funktioniert
bislang nur mittels Spritzen: Wenn ich ein Tier spritze, kann
ich es genauso gut erlegen.

Schauen wir uns jetzt noch die Motivation der Jager an:

Was sind die vorrangigen Beweggriinde der Jager zur Jagd
zu gehen (und nicht nur auf Schwarzwild)?

* Nachhaltige Nutzung;

+ Pflicht zur Hege;

+ Pflicht zu einem angepassten Wildbestand,
* Natur genieflen sowie

* Natur schiitzen.

Also: nicht zu wenig aber auch nicht zu viel. Der Nachhal-
tigkeitsgedanke sitzt den Jégern sehr tief. Das kann aber
auch blockieren, wenn es um Reduktion geht.

Genau dieses zeigte sich auch in den Umfragen in Nie-
dersachsen. Die niedersidchsischen Jager waren daraus der
Meinung, dass Schwarzwild in Niedersachsen reduziert
werden miisste, allerdings nicht in den

Sonstiges

zu wenig alte Bachen erlegt

Schlechte Witterung

Ich mdchte nicht noch mehr Jager ins Revier einbinden
Zu wenig Jager fur Ansitz

Zu wenig Jager fur Driickjagd verfigbar
Reviernachbarn nicht kooperativ

Waldrevier, Sauen sind im Sommer im Feld

Feldrevier, im Sommer schwer zu bejagen

heimatlichen Gefilden, denn dort waren
deutlich weniger Jager der Meinung, eine
Reduktion sei notwendig.

Bachenerlegung wird durchaus als Sinnvoll
angesehen, gestreifte Frischlinge zu erlegen
wird jedoch als ,,Babymord* angesehen
(wird aber zeitgleich bei Fiichsen betrie-
ben). Viele dieser Umfragepunkte zeigten:
Jager sind auch nur Menschen, und der

t T T T
0 200 400 600

800

T T
1000 1200

Mensch schiebt gerne den ,,schwarzen Pe-

Abbildung 8: Frequenz positiver Antworten auf die Frage, ,,Wenn die Jagd auf
das Schwarzwild nicht bestandsregulierend war — woran lag es nach Meinung

der Revierinhaber?“ vorgegebene Antworten; N = 3,646.

ter* anderen zu (4bbildung 6, Abbildung 7,
Abbildung 8); nur die eigene Betroffenheit
fiihrt zur Reaktion (Keuling et al., 2016).
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Es scheint also weniger eine Frage der Bejagungsmethode
(oder gar der Anwendung anderer Methoden) zu sein, die
ein erfolgreiches Management ausmacht. Viel wesentlicher
bei der Umsetzung ambitionierter Reduktionsziele ist es, die
Moglichkeiten, den Willen und die Motivation der Jager und
anderer Interessengruppen zu beriicksichtigen. Die Jagd,
welche flichendeckend stattfindet und auch heute schon
einen hohen regulierenden Einfluss auf das Schwarzwild
hat (auch wenn es anscheinend nicht ganz ausreicht, Keu-
ling et al., 2013), bietet ein groBes Potential. Auf dieser
Grundlage sollte ein Schwarzwildmanagement ausgerichtet
werden. Alles was tiber die Jagd hinausgeht, muss jedoch
von staatlicher Seite beigesteuert werden.

Die ASP zeigt wieder einmal: nur die personliche Betrof-
fenheit fiihrt zur Mitarbeit. Wir sollten jetzt die Motivation
fordern. Hierbei wire es sicherlich sinnvoll, auf administra-
tiver oder Verbandsebene (z.B. Landkreise) Berufsjéger oder
akademische Jagdwirte zu installieren, die als Multiplikato-
ren dienen, Schulungen veranstalten, Saufange (im Auftrage
bzw. mit Genehmigung der Revierinhaber) betreuen.

Sollten wir Jager das so nicht schaffen, wird uns drohen,
zumindest beim Schwarzwild eine Aufweichung des Revier-
systems zu bekommen. Dann wiirden die eben genannten
Personen auch hoheitliche Rechte bekommen, z.B. Beja-
gung auch ohne Genehmigung durch die Revierinhaber.
Eventuell behalten die Jagdpichter ein Bejagungsrecht
bei gleichzeitiger Duldung hoheitlicher Eingriffe oder es
wird gar ein administrativ koordiniertes und betriebenes
Schwarzwildmanagement installiert, in dem private Jagd
nur einen beisteuernden Bestandteil darstellt (reine Nutzung
innerhalb des Managements).

Um solche Szenarien zu verhindern miissen wir jetzt handeln!

Wie bei allen sozialen Wildarten bringt eine radikale Redukti-
on des Bestands ,,Unordnung* in die Sozialstrukturen, da auch
in die Altersklasse der Zuwachstrager eingegriffen werden
muss. Dieses Ubel werden wir in Kauf nehmen miissen und
hoffentlich beim néchsten Mal frither die ,,Bremse ziehen®.
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Niederwild: gibt es Losungsansitze?
Christof Janko'”

Ziel der ,,Wildlebensraumberatung in Bayern* ist die Forde-
rung der Artenvielfalt in der Feldflur. Besonders im Fokus
stehen die Leitarten Feldhase, Rebhuhn und Fasan. Lebens-
raumverbessernde Maflnahmen werden forderrechtlich und
praktisch beraten. Die fachpraktische und kostenfreie Bera-
tung richtet sich an Landwirte, Jager, Imker, Naturschiitzer,
Kommunen und interessierte Biirger. ,,Wissen, was man
tun kann und wie man es richtig macht®, sind elementare
Zwillingsfaktoren fiir die erfolgreiche Umsetzung. Die
Wildlebensraumberater geben Hilfestellung bei der Umset-
zung forderfahiger Agrarumweltmafnahmen, dem Greening
und sonstigen freiwilligen MaBnahmen (www.1fl.bayern.de/
wildlebensraum). Bliihflichen, Wildacker, Brachen oder
Altgrasstreifen werden gezielt in die Flache gebracht, um
die Lebensbedingungen fiir das Niederwild zu verbessern.
Dieser fokussierte Ansatz zum Wohle des Niederwildes ist
zukunftstriachtig, da vor dem Hintergrund der modernen
Landwirtschaft, unseren menschlichen Nutzungsanspriichen
und der Endlichkeit an verfiigbarer Flache aktiv gehandelt
werden muss.

Ursachen fiir den Sinkflug des Niederwildes

Die Riickgidnge der Niederwildstrecken in Bezug auf
Feldhase, Rebhuhn und Fasan zeichnen sich in einzelnen
Bundesldndern und in verschiedenen europdischen Landern
ab. In Bayern sind die Jagdstreckendaten seit kurzem per
Mausklick fiir jedermann abrufbar (www.wildtierportal.
bayern.de). Sie zeigen die Jagdstrecken in digitalen Karten
nach Jahren, Landkreisen und jagdbaren Tierarten an. Jagd-
strecken sind keine Spiegel der tatsdchlichen Population,
aus langjahrigen Aufzeichnungen lassen sich aber plausible
Trends ableiten. Der Knick in den Bestdnden setzte beim
Rebhuhn frither ein als bei Feldhase und Fasan. Das Reb-
huhn ist bereits seit Mitte der 90er Jahre im Sinkflug. Bei
Feldhase und Fasan ist ein riicklaufiger Trend seit dem Jahr
2005 erkennbar. Um diesem Riickgang entgegenzutreten,
dreht die Wildlebensraumberatung an der grofite Stell-
schraube im 6kologischen System — der Verbesserung des
Lebensraumes. Hiermit werden die elementaren Grundvo-
raussetzungen geschaffen, die Tiere fiir ihr Uberleben be-
nétigen. Der Lebensraum muss Nahrung, Unterschlupfund
die Moglichkeit zur Fortpflanzung bieten. Wetter, Klima,
Temperatur oder Niederschlag sind klassische abiotische
Umweltfaktoren. Ungiinstige Wetterlagen konnen Rebhiih-
ner oder Hasen negativ zusetzen, doch beeinflussen kann
der Mensch diesen Faktor nicht. Zudem sind Faktoren von
Bedeutung, welche die Tierart oder das Zusammenleben der

Tierarten beeinflussen. Hierzu gehdren neben dem Vorkom-
men und der Bestandsdichte der Tierarten auch Faktoren wie
Feinde, Stress, Fitness oder Krankheiten. Die Rauber-Beute-
Beziehung zwischen Arten ist komplex und die Stérke des
Zusammenhanges zwischen Réuber (z.B. Fuchs, Dachs)
und Beute (z.B. Feldhase) entscheidet, ob ein positiver oder
negativer Einfluss auf die Beute entsteht (Terborgh and
Estes, 2010). Befindet sich der Hase im Rauberloch oder
ist sein Lebensraum einfach so schlecht, dass er Pradation
nicht kompensieren kann? Warum kommen Feldhasen in
manchen Regionen in tippiger Dichte vor, obwohl keine Pré-
datoren gejagt werden? Fragen, auf worauf die Jagerschaft
hénderingend nach Antworten sucht. Leicht zu beantworten
sind diese Fragen oftmals nicht, da Okosysteme durch ein
komplexes Zusammenspiel multipler Faktoren bestimmt
werden. Vorkommen und Bestandsdichte an Feldhasen und
Rebhiihnern sind dabei ein Produkt der Okosystemleistung
— dies gilt im positiven wie im negativen Sinn.

Was kann der Jager folglich tun? Das Drehen an der ent-
scheidenden ,,Stellschraube Lebensraum® ist von zentraler
Bedeutung. Die Jagd kann zudem einen wichtigen Beitrag
zur Forderung des Niederwildes leisten, wenn die Rauber-
dichte unter ein gewisses Mal} abgesenkt wird. Damit hat der
Jager durch die praktizierte Jagdausiibung in Verbindung mit
der Verbesserung des Wildlebensraumes eine bedeutende
Rolle in der Niederwildférderung.

Agrarpolitik — ein guter Werkzeugkasten ist
Pflicht

Um die Qualitdt des Wildlebensraumes fiir Niederwild
aufzuwerten, miissen die 6kologischen Anspriiche der Arten
betrachtet werden. Die gezielte Beratung und Umsetzung
dieser Maflnahmen in die Feldflur ist ein neuer Ansatz.
Managementpldne oder Beratersysteme fiir Rotwild, Wolf
oder Biber sind mitunter gingige Praxis. Bayern bietet
derzeit als einziges Bundesland eine flichendeckende,
kostenfreie Beratung zugunsten des Niederwildes an. Seit
2015 sind in jedem bayerischen Regierungsbezirk Wild-
lebensraumberater an den Fachzentren fiir Agrardkologie
der Landwirtschaftsamter installiert. Der Werkzeugkasten
moglicher lebensraumverbessernder Malnahmen speist sich
aus drei Sdulen. Sie kdnnen zum einen in Verbindung zum
Bayerischen Kulturlandschaftsprogramm (KULAP) stehen.
Eine weitere Sdule ist das Greening mit den darin vorgese-
henen Verpflichtungen zu 6kologischen Vorrangflachen. Die
dritte Sdule besteht aus nicht forderfahigen Mallnahmen.

! Institut fiir Okologischen Landbau, Bodenkultur und Ressourcenschutz, Bayerische Landesanstalt fiir Landwirtschaft, Lange Point 12, D-85354 Freising
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Hierbei handelt es sich um MaBnahmen, die auflerhalb der
landerspezifischen und europdischen Agrarpolitik stehen,
wie beispielsweise Ackerrandstreifen, Lerchenfenster oder
Mahd-Mulch-Konzepte auf Griinwegen und Randstreifen
von Landwirten oder Kommunen.

Im Greening der Europdischen Union und den agrarpo-
litischen Rahmenbedingungen der Lénder liegt die Basis
fiir die agrardkologische Aufwertung des Agrarraumes.
Agrarumweltprogramme der Linder (BMEL, 2015), wie
z.B. KULAP in Bayern, FAKT in Baden-Wiirttemberg oder
das OPUL fordern eine umweltschonende Landwirtschaft
(BMLFUW, 2015; StMELF, 2018). Die Zielsetzungen der
Programme lesen sich relativ gleichformig (7abelle 1).

Entscheidende Erfolgsgaranten sind, dass

1. die Programme mit Maflnahmen ausgestattet sind, um
das Niederwild zu fordern und

2. Berater zur Seite stehen, welche diese Mallnahmen ge-
zielt in die Flache bringen.

Bayern verfiigt iiber eine gute Grundausstattung an wildle-
bensraumverbessernden Mallnahmen, welche vor allem im
MalBnahmenblock Biodiversitét gebiindelt sind. Vielfiltige
MafBnahmen im Bereich Acker und Griinland sind ein Ga-
rant fiir die zielgerichtete, agrardkologische Aufwertung der
Kulturlandschaft. Die Wildlebensraumberatung arbeitet an
Szenarien, wie sich lebensraumverbessernde Maflnahmen
in den landwirtschaftlichen Betriebsablauf integrieren, die
Umsetzung agrarpolitischer Rahmenbedingungen (KULAP,
Greening) garantieren und eine zusdtzliche Erhhung der
okologischen Wertigkeit auf der Flache vereinen lassen. In
der Erhohung der 6kologischen Funktionalitit der Flache
liegt ein betrichtliches Aufwertungspotenzial, vor allem in
Bezug auf die Ausgestaltung zukiinftiger Agrarumweltpro-
gramme (Janko ef al., 2017). Technische Arbeitsmittel, wie
der Zugriff auf landwirtschaftliche Grund- und Betriebsdaten,
geographische Arbeitskarten als auch eine webbasierte Bera-
tungsdokumentation sind die Grundlagen einer fachgerechten
Beratung (Janko et al., 2016; Janko und Friedrich, 2016).

Engagement und Bilanz

Die Wildlebensraumberatung sieht die dkologische und
asthetische Aufwertung der Kulturlandschaft als gesamtge-
sellschaftliche Aufgabe an und versucht, alle Interessierten
unter dem Dach der Beratung zu versammeln und zu unter-
stlitzen. Das breite Angebot von derzeit rund 50 Maflnahmen
macht es moglich, die vielschichtigen Interessengruppen
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zielgerichtet zu beraten. Ma3nahmen innerhalb des KULAP
und Greenings sind vielféltig und stehen insbesondere
der Kernkundschaft Landwirtschaft zur Verfligung. Nicht
forderfahige MaBBnahmen kdnnen vom Landwirt und von
weiteren Interessierten aus dem Bereich Jagd, Imkerei,
Naturschutz und Kommune genutzt werden. Dabei wird auf
das Engagement der Beteiligten gesetzt. Jager sind durch ihr
hohes Eigeninteresse und Engagement wichtige Partner der
Lebensraumverbesserung. ,,Wissen was man tun kann und
wie man es richtig macht®, sind elementare Zwillingsfak-
toren fiir die erfolgreiche Umsetzung. Zudem gelingt den
Wildlebensraumberatern der Briickenschlag zum Landwirt
und damit auf die landwirtschaftliche Fliche. Im Dialog
werden wildtierfreundliche MaBnahmen besprochen und
umgesetzt. Die Handelnden erfahren alles iiber die in ihrer
Situation richtige Vorgehensweise und wie sie Ma3inahmen
zielfithrend umsetzen kdnnen. Je nach jagdlichem Interesse
und betrieblicher Belange des Landwirtes kdnnen unter-
schiedliche MafBlnahmen generiert werden. Gehandelt wird
nach dem Prinzip der Freiwilligkeit.

Seit Beginn der Wildlebensraumberatung werden jéhrlich
rund 1.000 Beratungen durchgefiihrt. Durch Vortrige und
Veranstaltungen erreichen die Wildlebensraumberater
jahrlich rund 10.000 Personen. Die positive Presseresonanz
spiegelt sich durch iiber 50 — 70 Verdffentlichungen in der
bayernweiten Tagespresse wider. Fernseh- und Radiobei-
trage runden das positive Medienecho ab — eine Auswahl
finden Sie unter www.Ifl.bayern.de/wildlebensraum.

Die am intensivsten beratene Gruppe sind Landwirte,
gefolgt von Jégern, Jagdgenossen und Biirgern. Beratungs-
schwerpunkt bei den Programmen ist das Bayerische Kul-
turlandschaftsprogramm (KULAP), gefolgt von Greening
und nicht forderfahigen Malnahmen (4bbildung I).

MafBnahmen pro Niederwild

Nach drei Jahren der Beratung haben sich die am héufigsten
nachgefragten Maflnahmen aus den jeweiligen Beratungs-
sdulen herauskristallisiert. Sie zeigen, welche Elemente
der Lebensraumverbesserung von den Akteuren vorrangig
eingefordert und umgesetzt werden. Diese Riickmeldung
liefert wertvolle Hinweise fiir eine zielgerichtete Weiterent-
wicklung der Agrarumweltprogramme. Eine Optimierung
des europdischen Greenings wird eingefordert (Oppermann
et al.,, 2016; BfN, 2017), doch muss klar sein, wie dies
geschieht, um eine hochstmogliche Akzeptanz und Um-
setzbarkeit in der Fliache zu erreichen.

Tabelle 1: Definition der Argraumweltprogramme Bayern und Osterreich.

Bayerisches Kulturlandschaftsprogramm — KULAP

Agrarumweltprogramm Osterreich — OPUL

Mit dem Kulturlandschaftsprogramm gewéhrt Bayern bereits seit
1988 den Landwirten Ausgleichszahlungen fiir umweltschonende
Bewirtschaftungsmafinahmen. Um den gesellschaftlichen
Herausforderungen Rechnung zu tragen, wurde das Programm noch
gezielter auf Gewdsser-, Boden- und Klimaschutz, auf Biodiversitit und
auf den Erhalt der Kulturlandschaft ausgerichtet.

Vielfiltige Kombinationsméglichkeiten sorgen dafiir, dass
mafgeschneiderte Losungen fiir die unterschiedlichsten Betriebstypen
moglich sind. Dariiber hinaus sind zahlreiche Angebote auf die fiir
alle Direktzahlungen zu erbringenden 6kologischen Vorrangflachen
anrechenbar (StMELF, 2018).

Mit dem Agrarumweltprogramm, dem Osterreichischen Programm
zur Forderung einer umweltgerechten, extensiven und den natiirlichen
Lebensraum schiitzenden Landwirtschaft (OPUL), wird eine
umweltschonende Bewirtschaftung der landwirtschaftlichen Fliachen
unterstiitzt.

Bereits 1995 hat Osterreich einen Ansatz gewihlt, der ein horizontales
und integrales nationales Agrarumweltprogramm mit breit gestreuten
MaBnahmen anbietet. Damit wird die weitgehend flichendeckende
Teilnahme der dsterreichischen Landwirtschaft verfolgt (BMLFUW,
2015).
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Nach 2 Jahren Beratung - starke Nachfrage durch
Landwirte und Jager

Anzahl
1200

1000

nicht férderfahige
MaBnahmen

o Sonstige A Landwirt B liger R lagdgenosse O3 Biinger

Beim Typus Anrufer si

Abbildung 1: Stark nachgefragt sind lebensraumverbessernde
Mafinahmen vor allem von Landwirten und Jigern (Ergeb-
nisse 2015/2016).

* Bayerisches Kulturlandschaftsprogramm (KULAP):
Die mehrjéhrige Bliihfliche (B48) ist die am meisten
beratene Mafinahme, gefolgt von jéhrlich wechselnden
Bliihflichen (B47) und Gewésser- und Erosionsschutz-
streifen (B34).

* Greening: Die Stilllegung/Brache (NC062) ist die am
meisten beratene MaBnahme, gefolgt von Feldrandstrei-
fen (NC058) und dem Zwischenfruchtanbau.

e Nicht forderfdhige MaBBnahmen: Die Anlage von
Wildackern ist die am meisten beratene Mallnahme,
gefolgt von alternierenden Mahd-Mulch-Konzepten
von Randstreifen und der Anlage von Blithflaichen und
Bienenweiden.

Die Top-MaBinahmen zeigen, dass ein hohes Potenzial der

Lebensraumverbesserung fiir Feldhasen, Rebhithner und
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Fasane erreicht wird. Durch die Erhhung der Anteile von
Blihflichen und Brachen steigert sich die Lebensraumka-
pazitit des Niederwildes. Bliihflichen sind sehr vielfdltig
und entfalten ihre Wirkung iiber und unter der Erde. So
kommen unter Blithflichen rund 200 Regenwiirmer pro
Quadratmeter vor und somit rund drei Mal mehr als auf
normalen Ackerflichen mit 70 Regenwiirmern pro Quad-
ratmeter (Walter, 2014).

Honig- und Wildbienen, Schmetterlinge, Laufkéfer, Wanzen
und weitere Insekten bevolkern Boden, Bliiten, Stingel
und Halme in groBer Zahl (Haaland et al., 2011; Wag-
ner et al., 2014). Blihflichen werden fiir mehrere Jahre
angelegt und bieten Feldhase und Rebhuhn somit iiber
Jahre hinweg Nahrung und Unterschlupf (4bbildung 2).
Die dort vorhandene Insektenbiomasse liefert wichtiges
tierisches Eiweil fiir die Hithnervogel. Hinzu kommt das
Angebot an vielfiltigen Pflanzenarten. Somit liefern Bliih-
flachen durch griine Pflanzenteile, Simereien und Insekten
die Nahrungsbasis fiir zahlreiche Vogelarten. Rebhiihner be-
notigen fiir ihre Erndhrung alle drei Komponenten, wéhrend
Braunkelchen als intensive Insektenfresser auf eine Kompo-
nente spezialisiert sind. Feldlerche und Goldammer ernéhren
sich hingegen von diversen Insekten als auch von Sémereien.
Brachen, ob mit einer Blithmischung begriint oder unbegriint,
sind neben den Bliihflichen elementare Kernlebensrdaume
fiir Hithnervogel, Agrarvogel und Feldhasen. Blithflichen
und Brachen mindern die Pradation durch Raubsduger und
Vogel (Hummel, 2016), da Deckungsstrukturen auf grofer
Flache vorhanden sind. Verluste bei Gelegen und Jungtieren
im Zuge der Landbearbeitung sind stark reduziert, da die
Flachen in der Regel nicht, oder nur extensiv bearbeitet
werden. Additiv konnen kleine freiwillige Malnahmen wie
eine Sandschiitte am Heckenrand, welche von den Hiih-
nervogeln als Huderpldtze genutzt wird, hinzukommen.
Extensiv geméhte Wegesridnder mit Ameisenhédufen liefern
wichtiges Starterfutter fiir die Kiiken. Gerade junge Rebhiih-
ner bendtigen in den ersten Lebenswochen tierisches Eiweif3.
Mangelt es an proteinreicher Insektennahrung, starten die

Abbildung 2: Bliihflichen als Nahrungs- und Deckungsstrukturen sowie Mulchstreifen in Zwischenfriichten fordern das Nie-
derwild (© Janko, Laumer).



60

Jungvogel ihr Leben mit korperlichen Defiziten oder ster-
ben frith. Weitere flankierende MaBinahmen wie Altgras-,
Gewisserrand- und Feldrandstreifen erhohen die Randlini-
enstruktur und verbessern den Biotopverbund. Winterliche
Zwischenfriichte bilden teilweise dichte Strukturen, die sich
ohne viel Aufwand optimieren lassen. Durch Einarbeitung
von Mulchstreifen entstehen niedrige Vegetationsstrukturen,
warme Offenbodenfiichen zum Trocknen und Asen und eine
erhohte Randliniendichte (4bbildung 2). Die Wege zwischen
Deckung und Asung sind gering und werden gerne vom Wild
angenommen. Zudem kann durch Absprache zwischen Land-
wirt und Jéger die Zwischenfruchtmischung mit wertvollen
Asungskomponenten wie Markstammkohl und verschiedene
Leguminosenarten ergénzt werden.

MafBnahmen im Biotopverbund

Wie die o.g. Mallnahmen pro Niederwild zeigen, ist die
Vielfalt an Umsetzungsmoglichkeiten groB3. Pramisse im
erfolgreichen Vorgehen ist, vielfdltige Lebensrdume zu
etablieren, welchen dem Niederwild im Friithjahr, Sommer,
Herbst und Winter zur Verfiigung stehen. Zudem ist ein
Verbund der Biotope aus Kernlebensraumen, saisonalen Le-
bensrdumen, Verbundachsen und Kleinstlebensrdumen die
hochste Form der Lebensraumverbesserung (Abbildung 3).

Diese Umsetzung kann auf Revierebene oder in raumlichen
Kulissen stattfinden. So wurde beispielsweise eine Eigen-
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jagd durch die Anlage und Kombination von Bliihflichen,
Wildédckern, Miscanthus-Fldchen und Kleegrasstreifen
optimiert.

Eigens initiierte Wildlebensraum-Modellgebiete sind Mus-
terbeispiele, wie agrarpolitische Rahmenbedingungen durch
die Akteure vor Ort genutzt werden, um wildtierfreundliche
Lebensrdume zu schaffen. Einbezogen werden alle lokalen
Akteure, insbesondere die Landbesitzer, vertreten durch die
Landwirte und Kommunen.

Im Modellgebiet Biitthard (Unterfranken) entstanden
20 Hektar vielfdltigster Lebensraum. Die Verwendung von
sieben verschiedenen Bliihmischungen brachte insgesamt
140 Pflanzenarten in die Kulisse. Der Verbund der Biotope
bemisst sich aufrund 15 Kilometer Lénge. Festgestellt wur-
de, dass die getroffenen MaBinahmen vor allem Honig- und
Wildbienen sowie Schwebfliegen fordern (Isfort, 2017).

Im Modellgebiet Lappersdorf (Oberpfalz) wurden iiber
120 Maflnahmen umgesetzt. Der dort geschaffene Lebens-
raum bemisst sich auf 40 Hektar. Nach 15 Jahren wurden
jingst wieder Rebhiihner im Gebiet gesichtet. Fasane
kommen im Gebiet bestdndig vor. Eine ornithologische
Aufnahme erbrachte aktuell 18 verschiedene Agrarvogel-
arten. Beobachtungen von Wildtieren konnen mit Hilfe des
digitalen Werkzeugs Biirgerplattform ,,Wildtiere in Bayern*
(WilTiB: www.wildtierportal.bayern.de/wiltip) online
gemeldet werden. Sie sind wichtig, damit die Beteiligten

g
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Lebensraume im Biotopverbund

Kernlebensraume |
Blihfliachen, Brachen, Hecken, artenreiches
Grinland und Streuobst sind mehrjdhrige
Lebensrdume. Im Gegensatz zu anderen

Leb typen bieten Kemleb a

den Tieren 2wdlf Monate im Jahr Rickzugsraum,
Nahrung und eine sichere Kinderstube.

© A N Kleinstlebensraume

Kleinstiebensraume, oft nur wenige m? grofd,
verbessern punktuell die Lebensraumqualitat fir
einzelne Arten. Eidechsen, Feldlerchen, Fasane

und Feldhasen sowie Kafer und Wildbienen
profitieren von Lesesteinhaufen, Lerchenfenstern,
Niederwild-Nischen und Totholz.

Biotopverbund Wildbienen

‘Wildbienen nutzen kurze Flugwege

won rund 300 Metern.

+ Mahrung und Nistpldtze missen in
diesem Radius vorhanden sein,

= Fir Wildbienen Ist es Uberlebens-
wichtig, dass Mektar, Pollen und
Nistplitze eng beieinander liegen.

+  Zwei Dritted der bayerischen
Wildbienen-Arten legen ihre
Mistplatz im Boden an.

Von einer Vielzahl an unterschiedlichen Lebensrdumen profitiert eine vielféltige Tierwelt. GroBflichige Bliihflichen, Brachen und
Acker werden mit linearen Ackerrandstreifen, Hecken und Graswegen vernetzt. Sommer wie Winter stehen Lebensriume im
Verbund zueinander. Dieser Biotopverbund ist die héchste Form der Leb

-aumverb ung.

Saisonale Lebensraume ([ N BB

Winterliche Zwischenfrichte, Kleegras, Raps,
Bienenweiden und einjghrige BlGhflachen sind
kurzzeitige Lebensraume, die Wildtieren in
unterschiedlichen Monaten im Jahr zur
Verfiigung stehen. Gerade winterliche
Zwischenfrichte bieten nach der Ernte der
Felder wertvolle Rickzugs- und Ruheraume.

e~ s \lerbundachsen
Ackerrand- und Altgrasstreifen, ungemahte
Graswege, Graben und Gewasserrdnder sind
lineare Strukturen. Je hoher der Anteil an
Randlinien, desto wohler filhlen sich Feldhasen,
Rebhiihner und Rehe. Sie sind Lebensraum und
wichtige Verbundachsen zwischen

den Lebensraumtypen.

Biotopverbund Feldhase
Feldhasen leben in halboffenen
Landschaften,

+ Sie bendtigen einen Wechsel aus
vielseitigen Feldfrichten, Wiesen
und strukturreichen Biotopen von
Hecken (ber Altgrasstreifen bis hin
2u Brachen und Blihflachen.

+ Je besser die Ausstattung dieser
Ressourcen, desto mehr
Feldhasen kommen im Raum vor,

Landhwirtschaft und F 5
kologie an den

Fachzentren

Bayerisches Staatsminssterium flr Emahnmg

t fir Landwirtschaft www. i bayem de (Agraro kologis)

Abbildung 3: Biotopverbund — Die hochste Form der Lebensraumverbesserung (OLfL).
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sehen, wie die Tierwelt auf die getroffenen Maflnahmen
reagiert. Jager, Landwirte, Ornithologen, Wildlebens-
raumberater und weitere Interessierte melden Beobach-
tungen von Wildtieren innerhalb ihres Modellgebietes.
Die Wildlebensraum-Modellgebiete zeigen, dass durch
gemeinsames Handeln und der gezielten Anwendung von
Agrarumweltprogrammen die Forderung der Artenvielfalt
in der Feldflur méglich ist.

Fazit

Losungsansitze zur Forderung des Niederwildes bestehen.
Diese stehen in enger Verbindung zu Agrarumweltprogram-
men und der freiwilligen Beteiligung durch Landwirte,
Jager und weiteren Interessensgruppen. Als Restimee kann
festgehalten werden:

1. Agrarumweltprogramme haben ein gro3es Potenzial fiir
die Niederwildforderung, wenn sie mit den entsprechen-
den Mallnahmen ausgestattet sind.

2. In der Erhéhung der dkologischen Funktionalitit der
Flache liegt ein betrdchtliches Aufwertungspotenzial,
vor allem in Bezug auf die Ausgestaltung zukiinftiger
Agrarumweltprogramme.

3. Durch gezielte Beratung kann eine hohere Anzahl an
agrardkologischen MaBinahmen umgesetzt bzw. gezielt
in die Fliache gebracht werden.

4. Die 6kologische und dsthetische Aufwertung der Feldflur
ist eine gesamtgesellschaftliche Aufgabe. Alle Interes-
sierten sind einzubeziehen und zielgerichtet zu beraten.
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Wildtierkrankheiten — Aktuelle Entwicklungen
Anna Kiibber-Heiss'" und Christoph Beiglbock!

Einleitung

Wildtierkrankheiten treten zumeist dann in das Bewusstsein
der Offentlichkeit, wenn entweder Mensch oder Haustier in
weiterer Folge davon betroffen sein konnen. So wurde in
diesem Zusammenhang in den letzten Jahren mit zuneh-
mender Intensitdt und in unterschiedlichen Medien iiber
verschiedene Seuchenausbriiche berichtet. Im Folgenden
wollen wir auf drei der Erkrankungen néher eingehen, die
die Pathologie des FIWI und auch die dsterreichischen
Veterindrbehorden, sowie die Humangesundheit betreffen.

Afrikanische Schweinepest

Diese Viruserkrankung zahlt aufgrund ihrer hohen Anste-
ckungsgefahr, der hohen Sterblichkeit und den dadurch
bedingten enormen Kosten fiir die Landwirtschaft zu den
gefihrlichsten Schweineseuchen. Die Ubertragung erfolgt
durch direkten Kontakt, iiber Ausscheidungen und infi-
ziertes Blut. Im Gegensatz zur europdischen Schweinepest
(ESP) kann die Erkrankung aber auch tiber Lederzecken
(Ornithodorus spec.) iibertragen werden. Das fiir die
Erkrankung verantwortliche Asfari-Virus kann in allen
Organen und Korperfliissigkeiten nachgewiesen werden
und ist duBerst widerstandsfahig gegeniiber thermischen
oder chemischen Einfliissen. In gekiihlten Blutproben kann
es bei 4 Grad Celsius bis zu 18 Monate und im Schwei-
nekot bei AuBBentemperaturen ca. 60 — 100 Tage infektios
bleiben. Ebenso kann der Erreger in rohen Lebensmitteln,
wie zum Beispiel in Schweinerohschinken iiber ein Jahr
und in rohem Schweinefleisch, gekiihlt bei 4 Grad, bis zu
einem halben Jahr iiberleben. Eine sichere Inaktivierung
kann durch Erhitzen auf 70 °C iiber mind. 60 min erreicht
werden.

Ausbriiche der ASP gab es in Europa wiederholt: In Spanien
bis 1994 und in Portugal bis 1999. Bei Wildschweinen auf
Sardinien verlduft die Seuche endemisch und Bekdamp-
fungsmafBnahmen sind bis dato ohne Erfolg geblieben.
Eine erfolgreiche Bekdmpfung kann nur durch massive
Sperr- und Keulungsmafnahmen von Schweinebestinden
erreicht werden.

Der aktuelle Seuchenzug in Europa begann 2007 von Geor-
gien ausgehend. Allein im Westen der Russischen Foderation
ist seither die ASP iiber 10.000-mal bei Haus- und Wild-
schweinen nachgewiesen worden. In weiterer Folge wurde
das Virus in Schweinepopulationen in der Ukraine (2012)
und seit 2014 auch in den baltischen Staaten sowie Polen
und damit in der EU, nachgewiesen. Auf natiirlichem Weg

verbreitet sich die Seuche relativ langsam (ca. 50 km/Jahr),
was darauf zuriickzufiihren ist, dass infizierte Schweine
binnen ein bis drei Tagen verenden und in dieser Zeit nicht
sehr weit wandern. Im Juni 2017 erreichte Osterreich aber
die Meldung des Ausbruchs der ASP bei Wildschweinen
in Zlin/Tschechien. Dieser Ort liegt 500 km entfernt zur
néchsten bekannten Seuchenregion in Polen und nur 80 km
von der Osterreichischen Grenze. Aufgrund sehr raschen und
rigorosen Einschreitens der tschechischen Veterindrbehor-
den ist es aber bis heute gelungen, eine weitere Verbreitung
in umgebende Populationen zu verhindern.

Auch fiir Osterreich hatte dieser ,,grenznahe* Ausbruch
Konsequenzen. Samtliche Regionen im Weinviertel
(nordostliches Niederdsterreich) wurden zum sogenannten
»gefahrdeten Gebiet* erklért. Mittels passiven und aktiven
Monitorings unter Mitarbeit der Jagerschaft will man einen
moglichen Ausbruch frithestens erkennen, um Maflnahmen
zur Eingrenzung rasch einzuleiten.

Bleibt die Frage, wie das Virus in die Wildschweinpopu-
lation in Tschechien eingebracht worden war. Samtliche
Neuausbriiche der ASP auBerhalb Afrikas sind nachweislich
auf das (inzwischen verbotene) Verfiittern von Lebensmit-
teln aus dem internationalen Flug- und Schiffsverkehr an
Schweinebestidnde zuriickzufiihren. Der Verschleppung
der ASP iiber Nahrungsmittel kommt — insbesondere iiber
groBBe Entfernungen — eine grofle Bedeutung zu. Hochst-
wahrscheinlich hat dieser Ubertragungsweg auch im be-
schriebenem Fall eine Rolle gespielt.

Echinococcus multilocularis

Eine weitere Erkrankung beschiftigt die Wildtier- und
auch Humanmediziner in den letzten Jahren zunehmend,
die Erkrankung durch Echinococcus multilocularis, den
Fuchsbandwurm. Der Fuchsbandwurm ist mittlerweile in
ganz Osterreich verbreitet und wurde bereits in jedem Bun-
desland Osterreichs bei Fiichsen nachgewiesen. Seit 1980
wurde Echinococcus multilocularis in 17 Landern Europas
gemeldet, die ,,hot spots” (Hochendemiegebiete) in West-
und Mitteleuropa sind in der Schweiz, in Deutschland, in
Osterreich und in Frankreich.

Ahnlich dem Virus der ASP handelt es sich auch bei E.
multilocularis um einen duBerst resistenten Erreger. Bei
entsprechenden Bedingungen bleiben die Eier monatelang
infektionsfahig. Im Freiland iiberleben Eier bis zu 8 Mo-
nate oder langer, bei + 4 °C in Leitungswasser ldnger als
478 Tage. Die Eier sind aber gegeniiber Trockenheit und

! Forschungsinstitut fiir Wildtierkunde und Okologie, Veterinirmedizinische Universitit Wien, SavoyenstraBe 1, A-1160 Wien

* Ansprechpartner: Ass.-Prof™ Dr'" med.vet. Anna Kiibber-Heiss, Anna. Kuebber@vetmeduni.ac.at
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Abbildung 1: Lebenszyklus (Duscher, 2005).

Wiérme empfindlich und werden nach einigen Minuten bei
+ 70 °C abgetotet.

Der Entwicklungszyklus des Fuchsbandwurmes ist in 4b-
bildung I (nach Georg Duscher) dargestellt.

Die héufigsten Zwischenwirte, die sich durch Aufnahme
kontaminierter Nahrung infizieren sind Nagetiere. Zu
den Zufalls-Wirten zéhlen in Mitteleuropa unter anderem
Biber, Feldhase, Haus- und Wildschweine, Nutria, Katzen
und Hunde.

Der Mensch ist ein sogenannter Fehlwirt im Zyklus des
Fuchsbandwurmes. Zu einer oralen Aufnahme infektioser
Bandwurm-Eier kommt es durch Hande-Mund Kontakt
nach Beriihren infizierter Fiichse, Hunde oder Katzen. Es
wird auch fiir moglich gehalten, dass Hunde die infektiosen
Eier auf dem Fell tragen kdnnen und diese auf Menschen
iibertragen. Weiters besteht die Gefahr der Ansteckung
durch Arbeit mit kontaminierter Erde oder Aufnahme kon-
taminierter Nahrungsmittel (Gemiise, Waldfriichte, Pilze).

Nach der Aufnahme von infektidsen Eiern durch den Men-
schen bilden sich in den meisten Féllen Finnen in der Leber
aus (sogenannte alveoldre Echinococcose). Ausgehend hier-
von konnen weitere Organe befallen werden (z.B. Lunge,
Gehirn, Riickenmark). Die Inkubationszeit kann lédnger als
15 Jahre dauern, daher bleibt die Infektion zundchst oft
lange unerkannt. In den vergangenen 25 Jahren war ein
langsamer Anstieg der Erkrankungen durch Fuchsband-
wurmbefall bei Menschen zu beobachten, von 2,4 Fillen
pro Jahr (1991 —2000) ist diese Zahl auf 2,8 (2001 —2010)
angestiegen. Die durchschnittliche Inzidenz hat sich in Os-
terreich von 2011 — 2014 bei 9 Féllen/Jahr stabilisiert. Im
internationalen Vergleich sind in Osterreich sowohl die Vor-
kommenshéaufigkeiten in der Fuchspopulation als auch die
Anzahl der Neuerkrankungen/Jahr beim Menschen relativ
gering. Diese Zahlen liegen in der Schweiz (20 — 30 Neuer-
krankungen/Jahr) und in Frankreich (37 Neuerkrankungen/
Jahr) viel hoher. Aufgrund der langen Inkubationszeit und
Seltenheit der Erkrankung, sowie der erhohten Reisebe-
reitschaft der Menschen, ist kein 6rtlicher Zusammenhang
zwischen Auftreten der alveoldiren Echinococcose und der
Vorkommenshdufigkeiten bei Flichsen zu finden.

Wildtierkrankheiten — Aktuelle Entwicklungen

In der Pathologie des FIWI wird seit einigen Jahren ein
vermehrtes Augenmerk auf diese gefédhrliche Zoonose
gelegt. In den Jahren 2014 — 2016 wurden aus dem Bezirk
Giénserndorf 93 Fiichse auf diesen Erreger untersucht. Die
Préivalenzen stiegen hierbei kontinuierlich von 28,6 % (2014)
auf48,3 % (2016). 10 Jahre friiher hatte Univ.-Doz. Duscher
in derselben Region Priavalenzen von 10,5 % (2003) bzw.
7,4 % (2004) festgestellt. Daraus erkennt man unschwer die
erhebliche Zunahme der infizierten Fiichse und in weiterer
Folge die Umweltkontamination und das Infektionsrisiko
fiir den Menschen und die Zwischenwirte.

Tuberkulose

Ein weiterer ,,hot spot” fiir die mit Wildtierkrankheiten
beschiftigten Tierdrzte, Biologen und Jager ist nach wie
vor die Tuberkulose in Tirol/Vorarlberg. Die Erreger (im
aktuellen Fall Mycobacterium caprae) haben sich in den
Wildtierpopulationen etabliert und regelmiBig kommt
es zum sogenannten ,,spill over” auf die gleichermallen
empfanglichen Haustiere. Die Reaktionen der Veterinédrbe-
horden fiihrten zu tiefgreifenden Maflnahmen bis hin zum
,,Totalabschuss® des Rotwildes und der Aufhebung von
Schonzeiten in betroffenen Gebieten. In laufenden Projekten
werden die betroffenen Regionen in Abstimmung mit den
Nachbarlédndern systematisch auf das Vorhandensein und
die Haufigkeit des Erregers in den verschiedenen Wild- und
Haustierpopulationen untersucht. Hierbei spielen insbe-
sondere Jager eine tragende Rolle, da das Monitoring von
Wildtieren wiederum ausschlieBlich iiber Abschiisse und/
oder Untersuchung von Fallwild erfolgen kann.

Wie in anderen europdischen Landern (Spanien, Grof3britan-
nien) zu beobachten, ist es sehr aufwendig und schwierig,
die Tuberkulose wieder ganz aus Wildtierpopulationen zu
tilgen, wenn sie sich einmal etabliert hat. Diese Krankheit
wird uns wahrscheinlich noch Jahre begleiten und umso
wichtiger ist das Erkennen der Gefahr. Eine erfolgreiche
Tilgung aus dem Haus- und Wildtierbestand erfordert das
richtige Reagieren und die enge Zusammenarbeit aller
Betroftenen.

Zusammenfassung

Aus den geschilderten Beispielen wird ersichtlich, dass
neben der Einbeziehung der Informationen iiber aktuelle
Seuchensituationen der Haustiere (national und internati-
onal), ein Monitoring des Wildes erfolgen muss, um Seu-
chenausbriiche oder vorhandene Erregerreservoire rasch zu
erkennen und gegebenenfalls GegenmafBnahmen ergreifen
zu konnen. In die Gesamtbeurteilung miissen mdgliche,
fiir unsere Regionen neue Erreger (z.B. ASP), sowie sich
verdndernde Umweltbedingungen einbezogen werden, um
den hohen Gesundheitsstatus unserer Wildtiere zu sichern
und auch mogliche Gefdhrdungen von Mensch und Haus-
tier durch tibertragbare Krankheiten auszuschlieBen. Dies
bedarf einer engen Zusammenarbeit aller mit Wildtieren im
Zusammenhang stehenden Interessensvertretern.
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Internationale Entwicklungen
Frischer Wind — wie geht es weiter?

Jens-Jirgen Bockel'

Der CIC, der ja iiber 30 Millionen organisierte Jager v.a. in
der nérdlichen Hemisphére vertritt, ist Tag fiir Tag prasent
auf der internationalen Ebene die Belange der Jagd zu ver-
treten. Ob dies bei den Sitzungen der Umweltabkommen
der Vereinten Nationen oder in politischen Diskursen auf
nationaler und regionaler Ebene ist, ich darf Ihnen versi-
chern, dass systematisch an der Jagd und den Jagdrechten
»geknabbert™ wird und dass nichts unversucht gelassen
wird, der Jagd zu schaden oder gar ganz zu sabotieren.
Die Auswirkungen dieser Entwicklungen sind oft nicht
unmittelbar beim Jager vor Ort zu spiiren, jedoch werden
eindeutig die Weichen gestellt fiir den Fortgang der Jagd
als solches.

Es ist weitaus dramatischer als es klingt. Es ist eine Existenz-
frage fiir die Jagd! Die Aussage, dass unsere Enkelkinder
vielleicht nicht mehr jagen konnen ist nicht surreal, sie ist
gelebte Wirklichkeit. Nur Sie, meine Damen und Herren,
leben in der heutigen noch ,,heilen Welt* des Daseins eines
Jagers in Osterreich. Vorboten dessen was noch kommen
mag sind aber bereits auch in Osterreich vernehmbar.
Vorrangiges Ziel unserer Gegner ist derzeit die sogenannte
»Irophdenjagd* in Afrika. An jedem Ende und jeder Ecke
wird versucht dem afrikanischen Jagdtourismus ein Bein zu
stellen, sei es durch ein trockenes, einfaches Jagdverbot wie
z.B. in Botswana oder durch eine Transportverweigerung
von Trophéden durch Luft- und Schiffsgesellschaften, oder
sei es durch ein Trophdenimportverbot weniger europaischer
Mitgliedstaaten, die dadurch sogar gegen EU-Rechte ver-
stofBen. Alleine durch die neue Reglementierung, dass man
fiir bestimmte Arten eine EU-Trophden-Importerlaubnis
einholen muss, macht man den Jagdtourismus in Afrika

zunichte, denn wer erlegt schon ein Tier fiir dessen Trophéie
er bezahlen muss, aber nicht sicher sein kann, dass er sie
nicht mit nach Hause nehmen kann.

Durch all diese MaBBnahmen gegen die Trophdenjagd ver-
lieren tausende Familien ihr Einkommen. Daneben versiegt
die Finanzierung der meisten Naturschutzgebiete in den
betroffenen Landern, die aus der nachhaltigen Trophéen-
jagd stammte. Natiirlich muss man sich fragen, was die
Ortsanséssigen tun werden, wenn sie ihren Arbeitsplatz in
der Jagdwirtschaft verloren haben. Die Erfahrung zeigt,
dass die Stille der Nacht zerrissen wird durch die Schiisse
der Wilddiebe. Somit haben all diese Mallnahmen gegen
die Jagd ihr Ziel, das Wild zu schiitzen, nachhaltig verfehlt.
Die Trophédenjagd in Afrika ,,ist dran®, aber das ist nur der
Anfang.

Wir als Jager sind uns selbst bekanntermaBen der grofite
Feind. Denn wenn der Verein der siidafrikanischen Be-
rufsjager (PHASA) sich fiir die ,,Jagd* auf in Gefangenheit
geziichteter Lowen ausgesprochen hat, so mégen die Berufs-
jager kurzfristig einen Geschiftszweig der wahrlich nicht als
Jagd bezeichnet werden kann, beibehalten, aber sie schaden
in jeder Hinsicht dem Ansechen der Jagd und der Jager
weltweit. Diese Situation ist einfach unannehmbar und wir
miissen uns von dieser ethischen Verfehlung distanzieren.

Unsere Gegner verfiigen tiber die Emotionshoheit in der
Auseinandersetzung um die Jagd. Dariiber hinaus haben
sie Mittel zur Verfiigung von denen wir nur trdumen kon-
nen. Wir miissen, vor allem was Kommunikation angeht,
unsere Krifte biindeln und substanzielle Ressourcen fiir die
Kommunikation zur Verteidigung der Jagd mobilisieren.

! Internationaler Rat zur Erhaltung des Wildes und der Jagd CIC, P.O. Box 82, H-2092 Budakeszi

* Ansprechpartner: Dr. Jens-Jiirgen Bockel,
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Umgang mit dem neuen Jagdgesetz

Roman Leitner!”

Im Burgenland wurde im Mérz 2017 das modernste und
innovativste Jagdgesetz beschlossen. Tatsache oder doch
nicht?

Ein kurzer Riickblick auf die Entstehungsgeschichte:

Das alte Jagdgesetz stammte in seinen Grundziigen aus dem
Jahr 1951 und wurde in den Jahren 1970, 1988 und 2004
jeweils angepasst und neu beschlossen. Es wurde seitens der
Politik immer wieder eine komplette Neufassung des Jagd-
gesetzes ins Auge gefasst, doch aufgrund der divergierenden
Interessen von Land- und Forstwirtschaft einerseits und
der Jégerschaft andererseits schlussendlich nicht realisiert.
Erst durch die verdnderte politische Zusammensetzung der
Landesregierung im Jahre 2015 wurde die Gesetzesande-
rung von der engagierten neuen Agrarlandesritin in Angriff
genommen.

Im Jénner 2016 hat die Landesrétin neben verschiedensten
Institutionen (Landwirtschaftskammer, Arbeiterkammer,
Wirtschaftskammer, Land- und Forstbetriebe Burgenland,
das Amt der Landeregierung, alle BHs und Magistrate und
die Landtagsklubs), den Bgld. Landesjagdverband sowie
alle Bezirksjdgermeister eingeladen, Vorschldge fiir die
Gesetzesdnderung einzubringen. Absolut verwunderlich
und unverstandlich war die Tatsache, dass LR Dunst auch
den Verein gegen Tierfabriken (VGT) zur Abgabe eines
Vorschlages fiir das Jagdgesetz eingeladen hat! Es wurde
weder der WWF, noch BirdLife oder ein anderer namhafter
Tierschutzverein eingeladen, sondern lediglich der Klein-
verein VGT, der sich in Osterreich einen Namen als Jagd-
gegner Nummer 1 gemacht hat, was zu enormer Aufregung
innerhalb der Jagerschaft gefiihrt hat.

Am Anfang der Gesetzesnovellierung war daher der
politische Wille, in welche Richtung sich das Gesetz
entwickeln soll, nicht einzuschétzen. In weiterer Folge
wurde der neue Gesetzestext von einer kleinen Berater-
gruppe erarbeitet, wodurch sich etliche Einzelinteressen
in diversen Bestimmungen widerspiegeln. Die Vorschldge
der Landwirtschaftskammer und des Bgld. Landesjagd-
verbandes fanden mehr oder weniger keine Beachtung,
was schlussendlich zum Bruch der Gespriachsbasis mit
dem BLJV und zum Riicktritt des Landesjdgermeisters
und seines Stellvertreters kurz nach Beschlussfassung des
neuen Gesetzes gefiihrt hat.

Welche grundlegenden positiven und negativen Neuerun-
gen gibt es nun?

! LIM Burgenland, Johann Permayer-Strafe 2a, A-7000 Eisenstadt
* Ansprechpartner: LIM Ing. Roman Leitner, ljm@bljv.at

+ Wildschaden

Positiv zu werten ist die Einfiihrung einer Hochsthaftungs-
grenze bei Wildschéden (30-fache der Jagdfidche in ha). Der
durchschnittliche Pachtbetrag im Burgenland liegt etwas
tiber 15 €/ha, wodurch die Deckelung mit dem doppelten
Wert des Jahrespachtbetrages anzusetzen ist. Im duflersten
Landesstiden liegt jedoch der Pachtbetrag bei nur 5 €/ha,
wodurch die Hochsthaftungsgrenze das 6-fache des Jahres-
pachtbetrages erreicht.

Auflerdem wurde ein Selbstbehalt von 10 % fiir den gesché-
digten Landwirt eingefiihrt, was auch von der Jagerschaft
gefordert wurde. Zusétzlich sind vom Verpéchter einer Ge-
nossenschaftsjagd (i.d.R. Jagdausschuss) 10 % des jéhrlichen
Pachtbetrages in Absprache mit dem Péchter fiir wildscha-
densvermindernde, oder wenn dies nicht erforderlich ist, fiir
revierverbessernde Mafinahmen einzusetzen. Diese Bestim-
mung (wurde vom VIGH bestétigt) ist durchaus zu begriifen,
wobei die Auswirkungen auf die Hohe des Pachtbetrages
bei einer kiinftigen Neuverpachtung abzuwarten bleiben.

— Wildfiitterung, Kirrung

Das grundsitzliche Schalenwildfiitterungsverbot (ausge-
nommen Notzeit, die samt den zu verwendenden Futter-
mitteln von der Behorde selbsttétig verordnet wird!?) ist
problematisch. Insbesondere im weitflachigen, unterbewal-
deten Agrarland des Landesnordens besteht im Winter ein
absoluter Deckungs- und Asungsmangel, was in weiterer
Folge zu enormen Wildschdden im Friihjahr in den Reb-
anlagen fiihrt. Aulerdem wurden Ablenkungsfiitterungen
ausschlieBlich auf den Wald beschrinkt, den es im Landes-
norden aber mehr oder minder nicht gibt.

Ebenso stellt die Beschriankung der Kirrung des Schwarz-
wildes auf den Wald (und Schilf) im Hinblick auf die na-
hende Schweinepest ein besonderes Problem dar, da diese
Gesetzesbestimmung de facto ein Verbot der Schwarzwild-
bejagung im Landesnorden bedeutet.

Aufgrund der enormen topographischen Unterschiede im
Burgenland wird hier eine Anpassung unbedingt notwendig
sein.

— Ausbildung

Die Ausbildung zum Revierjéger (Berufsjager) wurde
ersatzlos aus dem Gesetz gestrichen. Somit sind Wien und
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das Burgenland die einzigen Bundeslander, in denen eine
Ausbildung zum Berufsjdger nicht moglich ist. Eine eigene
Berufsausbildungsordnung — wie sie vom BLJV angeregt
wurde — gibt es bis dato leider auch noch nicht.

+ Jagdkataster

Die Einfiihrung eines Jagdkatasters war bereits im alten
Jagdgesetz vorgesehen, wurde jedoch nie umgesetzt. Nun
soll im April des heurigen Jahres der Start des Jagdkatasters
erfolgen, der mit Sicherheit einen Beitrag zur Verwaltungs-
vereinfachung sowohl fiir die Behorde als auch fiir die
Jagerschaft leistet.

+— Abschussplanung

Die Umstellung der Abschussplanung auf einen 3-jahrigen
Zeitraum ist durchaus positiv zu bewerten. Problematisch
hingegen ist, dass die Abschussplanung beim Rehwild
ausschlieBlich auf einer Vereinbarung des Verpéchters mit
dem Péchter basiert und kein ausgleichendes Regulativ (z.B.
Zustimmung des Hegeringleiters 0.d.) eingezogen wurde.
Andererseits wird kiinftig der Abschuss der anderen Scha-
lenwildarten (ausgenommen Schwarz- und Rehwild) von der
Behorde verfiigt. In einzelnen Verwaltungsbezirken erfolgte
bereits in der Vergangenheit eine Abanderung des beantrag-
ten Abschussplanes durch die Behorde, die aus jagdfachlicher

Umgang mit dem neuen Jagdgesetz

Sicht zu einer negativen Beeinflussung oder Schiadigung
einzelner Schalenwildbestinde (z.B. Mufflon) gefiihrt hat.
Insofern ist zu befiirchten, dass kiinftig noch mehr Fehlent-
scheidungen seitens der Behorde erfolgen konnten.

Zusammenfassung

In den allgemeinen Grundziigen wurde das alte Jagdgesetz
kaum verdndert. Die wesentlichen neuen Bestimmungen
sind teilweise durchaus positiv zu sehen. Die fiir die Jager-
schaft und die Jagd im Burgenland negativen Bestimmun-
gen bzw. jene, die — wenn auch nur teilweise — den Pra-
xistest nicht bestehen, werden im Zuge einer (auch schon
angekiindigten Novelle) zu iiberarbeiten und anzupassen
sein. Vor allem muss versucht werden, die Einbindung der
Behorde auf das notwendigste Ausmal zu reduzieren, um
(partei-)politisch motivierte Einflussnahmen (sei es auch
durch Individualinteressen von Amtssachverstindigen)
auf jagdfachliche Entscheidungen moglichst hintanhalten
zu konnen.

Wichtig ist, dass innerhalb des letzten Jahres die Gespréchs-
basis zwischen dem Landesjagdverband und dem Gesetz-
geber wieder hergestellt werden konnte, sodass Zuversicht
besteht, dass nach der Gesetzesnovelle wirklich ein mo-
dernes, innovatives und vor allem praktikables Jagdgesetz
geschaffen wurde.
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Chancen der Jagd in unserer Gesellschaft

Max Mayr Melnhof'

Wenn man sich Gedanken zu den Chancen der Jagd in unse-
rer Gesellschaft macht, so muss man dies analytisch betrach-
ten. Denn Chancen zu suchen heif3t auch die Bedrohungen,
die Stérken und die Schwichen im Auge zu behalten.

Auch wenn man Chancen nicht klar definieren kann, denn
in der Natur und somit auch bei der Jagd, bewegen wir uns
in einem dynamischen System, das immer wieder vor neuen
Herausforderungen steht, miissen wir sie ergreifen. Bei-
spielhaft genannte Herausforderungen sind Wetterextreme,
die Riickkehr von GrofBraubwild, Anti-Jagd-Kampagnen,
politische Verdnderungen und weiteres. Der Wandel der
Zeit macht vor der Jagd nicht halt und so haben auch wir
uns anzupassen. Agieren, nicht reagieren, soll und muss
unser Maf3stab sein!

Wen schicken wir wann und wo ins Rennen, um die Offent-
lichkeit positiv auf uns aufmerksam zu machen? Und mit
welchen Themen beginnen wir?

Die Landesjagermeister bekleiden einen Funktionirspos-
ten und sind zeitlich eingeschréankt in ihrem Wirken. Thre

! LIM Salzburg, Pass-Lueg-Strafie 8, A-5451 Tenneck
" Ansprechpartner: LJIM Max Mayr Melnhof, info@sbg-jaegerschaft.at

Entscheidungen sind richtungsweisend und prigen die
Jagdpolitik mafBgeblich.

Die Landesjagdverbéande mit ihren Mitarbeitern sind jene
Organisationen, die gesetzte Ziele umsetzen, aber auch ihre
Ohren ,,drauflen* haben, bei den Jagerinnen, Jigern und der
Bevolkerung.

Eine grofle Chance unsere Anliegen verstindlicher, sowohl
national wie auch auf européischer Ebenen, zu vertreten ist
die Dachmarke ,,Jagd Osterreich®. Dafiir wurde viel Wissen
und Energie gebiindelt, damit unser Wirken und Handeln
sowie unser proaktiver Beitrag zur Erhaltung von Natur und
Artenvielfalt verstindlicher kommuniziert werden kann.

Wir Jagerinnen und Jager miissen wieder in die Offensive,
raus aus der Defensive! Tragen wir die griine Joppe stolz,
mit Hut und erhobenen Kopfes und leisten verantwortungs-
bewusst, dennoch mit Anderen auf Augenhéhe, alle unseren
Beitrag, um unser so geliebtes und traditionsverbundenes
Handwerk weiter in die ndchsten Generationen tragen zu
kdnnen.
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Jagd & Medien

Judith Brandner!”*

Die Jagd hat in den Osterreichischen Medien — aufler in
Jagd-Fachzeitschriften — kein besonders gutes Image. Die
Griinde dafiir liegen meiner Ansicht nach darin, dass die
Berichte hauptsédchlich die einander entgegengesetzten Po-
sitionen von Jagerschaft und Tierschiitzern widerspiegeln,
umstrittene Jagd-Praktiken (Gatterjagd), Gerichtsverfahren,
oder Jagdunfille zum Inhalt haben. Das ist das Resiimee
einer kleinen Analyse ausgewdhlter Berichte zur Jagd in
heimischen Medien im Zeitraum Jénner bis Dezember 2017.

Die Recherche zum Stichwort ,,Jagd im APA Online Ma-
nager, der zentralen Informations- und Rechercheplattform
der APA, ergab fast 1.400 Treffer in APA-Basisdienst, OTS-
Originaltext-Service, und ORF-Transkripte. Nach einer
strengen Aussortierung verblieben 93 relevante Meldun-
gen. Zusitzlich wurden Artikel von Standard, Die Presse,
Bezirksblatt, NON, Krone, Kleine Zeitung und Kurier fiir
die Untersuchung herangezogen, die keinen Anspruch auf
Wissenschaftlichkeit erhebt.

Imagekampagne ,,Jagd Osterreich®

Im November 2017 wurde die Dachmarke ,,Jagd Osterreich*
mit der deklarierten Absicht bundesweiter Lobbyarbeit und
Imagepolitur lanciert. Mit der PR-Strategie wurde ein Kom-
munikationsprofi beauftragt, der als ersten Schritt eine OTS
(Originaltextservice)-Aussendung gemacht hat. Jede/r, der
eine Botschaft in die Offentlichkeit bringen will, kann eine
solche OTS-Aussendung machen (Platzierung pro Medium:
€250,00). Die ,,OTS-Content Platzierung® wirbt mit einer
»garantierten Platzierung von PR-Inhalten auf 6sterreichi-
schen Qualititsmedienportalen® und fiihrt als mogliche
Medien an: diepresse.com, derstandard.at, kurier.at sowie
kleinezeitung.at. Nicht nur die Interessensvertretungen der
Jagd niitzen diese Mdoglichkeit, sondern auch NGOs wie
4 Pfoten, Pfotenhilfe, WWE, Wiener Tierschutzverein oder
VGT fiir ihre jeweilige Lobbyarbeit. Und so spiegeln sich in
den Berichten diese beiden Pole. Wie ist nun die Lancierung
der neuen Dachmarke medial aufgenommen worden? Neben
Vorberichten in den OON oder in der Kleinen Zeitung An-
fang Juli 2017, wonach die Jagd nun auf dem Weg zu einem
moderneren Auftritt sei, gab es zunéchst nur kleinere, die
OTS-Inhalte wiedergebende Berichte. Breiteren Widerhall
(Standard, Presse, OON, Kurier etc.) fand die erste Presse-
konferenz der ,,Jagd Osterreich* Mitte Dezember 2017, zum
volkswirtschaftlichen Nutzen der Jagd: Jagd trdgt jahrlich
731 Millionen Euro zur Wertschdpfung bei. Der Kurier
machte daraus die Schlagzeile: Die Jagd als Milliardenge-
schéft und: Neue Dachmarke ,,Jagd Osterreich antwortet

! TV- und Radiojournalistin, ORF; Publizistin, Buchautorin und Moderatorin

* Ansprechpartner: Judith Brandner, office@judithbrandner.at

mit Imagepolitur auf Angriffe militanter Tierschiitzer. Fiir
meinbezirk.at stand als wichtiger Punkt im Vordergrund,
dass die neue Dachmarke das Thema ,,Wolf* aufgreifen
wolle. Zitiert wurde Landesjdgermeister Gorton mit der
Aussage, dass die Angriffe auf die Jagd immer massiver
wirden, zunehmend von Tierrechtlern kimen und daher
keine Wege zueinander fiihrten.

Ausfiihrlich erwdhnen mochte ich hier einen am 20.11.2017
erschienenen Kommentar in der Presse zur neuen Dach-
marke ,,Jagd Osterreich“. Kein extremer Tierschiitzer
oder radikaler Veganer, sondern der Biologe, Zoologe und
Verhaltensforscher Kurt Kotrschal, Wissenschaftler des
Jahres 2010 und Leiter der Konrad Lorenz Forschungsstelle
Griinau, liest der Jagerschaft die Leviten: ,,Image braucht
Inhalte, liebe Jager! Alarmierend, dass sich die Jagd zwar
zu ihren alten Werten, aber noch immer nicht zu einem
umfassenden, wissensbasierten Umweltschutz bekennt®.
Es fehle das klare Bekenntnis zu den groflen Beutegreifern
Wolf, Bér und Luchs, und die Jagd tue sich mit Natur-
schutz schwer: ,,Sie hat dabei zugesehen, wie wir in den
vergangenen Jahrzehnten massiv Insekten verloren haben,
und damit die von ihnen abhéngigen Vogel. Zynisch-blode
daher, wenn ein Landesjagdverband heute die Bejagung von
Greifvogeln fordert, um jenes ,,Niederwild” zu schiitzen,
das aufgrund der ausgerdumten Landschaft verschwindet.
Oder vom Wolf nichts wissen will — angeblich den kleinen
Bauern zuliebe. Damit versucht man, Greifvogel und Wolfe
zu Siindenbdcken zu stempeln und macht sich selbst zu
Handlangern einer verfehlten Landwirtschaftspolitik.* Ko-
trschal vermisst vor allem ein Bekenntnis zum Natur- und
Artenschutz, prangert Unsinnigkeiten der Jagdausiibung an
und meint: ,,Die Jagd ist zum Hort strukturkonservativer
Irrationalitét geworden.*

Postings bestétigen Polarisierung

Zu den Themen, die in den Medien immer wieder aufge-
griffen werden, gehoren die Gatterjagd bzw. deren Verbot;
die Haltung von Zuchtfasanen fiir die Jagd; die erwéhnte
Riickkehr der Beutegreifer Wolf, Bar oder Luchs; die
Jagdgesetze und ihre Novellierungen; Konflikte zwischen
verschiedenen Gruppen von Natur-Nutzern, wie Wande-
rern oder Mountainbikern und der Jagerschaft. Die grof3e
Anzahl negativer Postings zu Berichten in Qualitdtsmedien
bestétigt die starke Polarisierung der Jagd. Auf den Bericht
im Standard zur 6konomischen Bedeutung der Jagd gab es
117 durchwegs ablehnende Postings. Erwéhnt sei auch die
hochstgerichtliche Entscheidung vom 27. Oktober 2017,



72

wonach Waldbesitzer Jager auf ihrem Grund dulden miis-
sen. Der VIGH hatte entsprechende Beschwerden von vier
Waldbesitzern in Niederdsterreich abgewiesen, die ihre
Liegenschaften jagdfrei stellen wollten. Auf den Standard-
Artikel zu diesem Thema gab es 303 (negative) Postings.

Nach dem Motto ,,good news is bad news™ greifen vor
allem Boulevardmedien gerne Spektakuldres auf; die Jagd
ist da keine Ausnahme. So finden immer wieder mehr oder
weniger kuriose Jagdunfille den Weg in die Medien: da geht
es um betrunkene Jéager, die Kollegen an- oder erschief3en,
um Jager, die Familienangehdrige im Streit mit Jagdwaffen
bedrohen oder um Unfille mit Wildschweinen, die Jager
angreifen, etc.

Seridse Auseinandersetzung mit Aspekten
der Jagd

Neutrale Berichterstattung und ausgewogene Auseinan-
dersetzung im dffentlich-rechtlichen Rundfunk. So brachte
z.B. die O1-Sendereihe ,,Betrifft Geschichte* im September
2017 eine 5-teilige Reihe zur ,,Kulturgeschichte der Jagd*.

Jagd & Medien

Karlheinz Wirnsberger vom Joanneum sprach iiber die
Entwicklung der Jagd: Von der Jagd der Steinzeit, iiber
die elitdre Jagdtradition des Adels bis zur Praktizierung
wildokologischen Waidwerks und der Wandlung des Bildes
des Jdagers vom adeligen Massentiermorder zum Heger
und Pfleger des Waldes. Die O1-Sendung ,,Punkt eins“
nahm Ende Dezember 2017 die Sichtung von Luchsen in
Vorarlberg zum Anlass, mit Klaus Hacklédnder vom Institut
fiir Wildbiologie u. Jagdwirtschaft der BOKU und dem
Wilddkologen Hubert Schatz tiber die Wiederkehr der Beu-
tegreifer und das Verhiltnis Mensch — Tier zu diskutieren.
Titel: Bewundern, hegen, fiittern, jagen?

Sei abschlieend noch eine personliche Bemerkung ge-
stattet. 2008 habe ich eine O1-Sendung Radiokolleg zum
Thema Jagd gestaltet. Ein Jager ist mir besonders in Erin-
nerung geblieben. Er sprach im Interview offen von einem
gewissen Drang zu t6ten, der bei der Jagd immer dabei sei.
Solange Aussagen wie diese gemacht werden, meine ich,
wird sich auch die engagierteste PR-Kampagne schwer tun,
das Image der Jager als respektvolle ,,Heger und Pfleger der
Natur* zu etablieren.



