Erhaltung und Gestaltung von Wildlebensrdumen - Gamswild, Birkwild, Auerwild, Rotwild, Feldhase, Rebhuhn

Lebensraum Agrarlandschaft fir den Feldhasen

Vor kurzem zeigten die im Rahmen des
Wildtier-Informationssystems der L&n-
der Deutschlands (WILD) durchgefihr-
ten Hasenzéhlungen einmal mehr, dass
die Besatzdichte dieser Niederwildart
sehr unterschiedlich sein kann. Uber Fak-
toren, die Uiber die Hohe der Feldhasen-
besdtze entscheiden, wurde bereits vie-
les berichtet. Die Bandbreite reicht dabei
von Beutegreifern bis hin zum Wetter.
Untersuchungen in Niederdsterreich ge-
ben Aufschluss Uber die Bedeutung von
Brachflachen.

In den Ackerbaugebieten Niederoster-
reichs befinden sich auch heute noch sehr
gute Niederwildreviere. In Osterreich
werden etwa die Hélfte aller Feldhasen
allein in diesem Bundesland erlegt. Doch
auch hier gibt es gebietsweise sehr un-
terschiedliche Besatzdichten. Die Erfor-
schung der Ursachen fir diese Unter-
schiede ist eines der Ziele eines langfris-
tigen Forschungsprojekts, das das Insti-
tut fur Wildbiologie und Jagdwirtschaft
(IWJ) an der Universitét fir Bodenkul-
tur Wien in enger Kooperation mit dem
Forschungsinstitut fur Wildtierkunde
und Okologie (FIWI) der Veterinarme-
dizinischen Universitat Wien durchfihrt.
Einer der Schwerpunkte liegt im March-
feld, wo mehrere Jahre in Folge vier
Gebiete genauer unter die Lupe genom-
men werden. Diese vier Untersuchungs-
flachen zeigen sehr viele Gemeinsamkei-
ten: sie liegen in unmittelbarer Nachbar-
schaft, der Jagddruck auf Beutegreifer
ist relativ hoch, die Bejagung der Hasen
erfolgt besatz- und zuwachsgerecht, und
die klimatischen Verhaltnisse sind ver-
gleichbar. Und dennoch gab es in den
letzten 12 Jahren erstaunliche Unter-
schiede und Entwicklungen im Stamm-
besatz.

Ein Herzstiick der Forschungstétigkeit in
den vier Gebieten ist die Analyse der
herbstlichen Jagdstrecken. Jedes Jahr
werden Alterszusammensetzung, Ge-
sundheitszustand, Kondition und Fort-
pflanzungsleistung ermittelt. Die Fort-

K. HACKLANDER

pflanzungsleistung der Hésinnen wird
mit der Methode der Gebarmutternarben-
zdhlung bestimmt. Die Gebarmutternar-
benzéhlung erlaubt es, die Anzahl aller
in einem Jahr geborenen Jungtiere einer
Hésin zu bestimmen. Man macht sich
dabei zu Nutze, dass bei der Geburt ei-
nes Jungtieres in der Geb&rmutterwand
eine Narbe des Mutterkuchens zur(ck-
bleibt. Diese Narben verblassen zwar mit
der Zeit, kdnnen aber durch eine spezi-
elle Farbetechnik auch noch am Ende der
Fortpflanzungssaison festgestellt wer-
den. Bis zum Beginn der ndchsten Fort-
pflanzungssaison wird die Gebarmutter
wieder regeneriert und die Narben ver-
schwinden. Wird eine Hé&sin aus einer
Jagdstrecke im Herbst - also in der nor-
malen Jagdsaison - untersucht, dann
kann man demnach exakt feststellen, wie
viele Junghasen von dieser Hésin in die-
sem Jahr gesetzt worden sind.

Mit der Z&hlung der Geb&rmutternarben
kann auch die Frage beantwortet werden,
ob die im zeitigen Frihjahr geborenen
Jungtiere auch schon im Jahr ihrer Ge-
burt selbst Nachkommen haben kénnen.
Auch wenn immer wieder Gegenteiliges
berichtet wird, ist dies grundsatzlich
mdglich, da Hasinnen, die im Januar oder
Februar geboren werden, bereits ab ei-
nem Alter von vier Monaten geschlechts-
reif sein koénnen. Im Frihjahr geborene
Hasinnen kénnen daher theoretisch
bereits im Geburtsjahr selbst schon Jun-
ge setzen. Der Anteil der fortpflanzungs-
aktiven Jungtiere im Herbst ist jedoch
meist verschwindend gering. Der gerin-
ge Anteil fortpflanzungsaktiver Jungha-
sinnen hat zwei Griinde: Einerseits wer-
den im zeitigen Friihjahr nur sehr weni-
ge Junghasen geboren, die noch vor dem
Herbst geschlechtsreif werden kdnnten.
Andererseits ist die Uberlebenswahr-
scheinlichkeit dieser frih im Jahr und
deshalb bei noch meist unglinstiger Wit-
terung gesetzten Junghasen eher gering.
Dementsprechend ergab die detaillierte
Analyse der Altersstruktur der 138 Jung-

hésinnen, dass nur ein einziges Tier aus
den Monaten Januar/Februar stammte
und der Grofiteil (55%) in den Monaten
Mai/Juni geboren worden war.

Im Gegensatz zu den Jungtieren pflanz-
ten sich 96% der adulten Hasinnen fort,
d.h. nahezu all jene, die mindestens im
2. Lebensjahr waren. Damit l&sst sich fiir
das untersuchte Gebiet eindeutig aus-
schlieRen, dass immer wieder diskutier-
te mdgliche Unterschiede in der Frucht-
barkeit von Rammlern flir hohe oder
niedrige Bestandszuwéchse verantwort-
lich sind. Weiters konnten wir feststel-
len, dass die Geburtenrate im langjéhri-
gen Mittel zwischen 12 und 13 Jungha-
sen pro Hasin entsprach. Damit liegt die
Geburtenrate in unseren vier Untersu-
chungsflachen weit tber jener fruherer
Untersuchungen aus Niederdsterreich
und auch weit Uber den Gblichen Schét-
zungen von 8 bis 9 Jungen pro Hasin in
der Literatur. Dieses Ergebnis macht
deutlich, wie stark die Fortpflanzungs-
leistung zwischen einzelnen Jahren und
verschiedenen Untersuchungsflédchen
schwanken kann. Langfristige und re-
viertbergreifende Forschungsprojekte
sind daher von ungemeiner Wichtigkeit,
um zu allgemein giiltigen Aussagen zu
kommen. In den vier Untersuchungsfla-
chen in Niederdsterreich unterschied sich
die Fortpflanzungsleistung der Hasinnen
nicht, dennoch gab es aber deutliche
Unterschiede hinsichtlich des Anteils an
Junghasen in der Strecke von 39 bis 64%.
Da trotz vergleichbarer Junghasenpro-
duktion pro Hasin die Anteile der Jung-
hasen in der Jagdstrecke deutlich ver-
schieden waren, bestatigt unsere Unter-
suchung ein weiteres Mal, dass die Ur-
sache fir unterschiedliche Besatzdichten
(und vermutlich auch fir den Riickgang
der Hasenstrecken in den letzten Jahr-
zehnten) auf eine gebietsweise unter-
schiedliche Junghasensterblichkeit zu-
riickzufihren ist.

Als Ursachen flr eine hohe Junghasen-
sterblichkeit kommen zahlreiche Fakto-
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ren in Frage. Viele dieser Faktoren sind
kaum beeinflussbar (z.B. Witterung,
Verkehr, Feldarbeit), andere dagegen
sind sehr zeitaufwéndig oder zahlreichen
Auflagen unterworfen (Raubwildbeja-
gung). Durchaus praktikabel ist dagegen
die Verbesserung der Lebensraumqua-
litdt. Vor allem diverse Flachenstillle-
gungsprogramme kdnnen bei entspre-
chender Anlage und Pflege ein wertvol-
les Instrument in der Wildhege sein.
Dabei sind - aus wilddkologischer Sicht
- Dauerbrachen hoher einzustufen als
einjahrige Brachen und sogenannte
Griindecken. Durch Anlegen dieser Fla-
chen sowie deren wildfreundlichen Ge-
staltung und Bewirtschaftung kann den
Feldhasen sowohl Asung als auch De-
ckung geboten und damit entscheidend
geholfen werden.

Hinsichtlich der Asung von Feldhasen
hort und liest man immer wieder, dass
diese naschhaft und wéhlerisch seien.
Sogar in monotonen Ackerbaugebieten
sei Meister Lampe auf der Suche nach
der sogenannten ,,Hasenapotheke*, also
einer Vielzahl von Wildgrasern und
-kréutern, die er gegentiber den Kultur-
pflanzen bevorzuge. Grundlage fur die-
se Einschétzung sind umfangreiche Un-
tersuchungen von Hasenmégen und -lo-
sungen in verschiedenen Lebensrdumen
Europas. Aus nahrungsokologischer
Sicht ist diese Aussage jedoch nicht halt-
bar, da bei den bisherigen Studien tat-
séchlich nur die Nahrungsaufnahme un-
tersucht wurde. Will man jedoch Aussa-
gen dartber treffen, welche Pflanzen von
Feldhasen tatséchlich bevorzugt bzw.
gezielt geést werden, dann ist es zudem
notwendig, auch das Pflanzenangebot zu
untersuchen. Nur der quantitative Ver-
gleich von ,,Angebot* und ,,Nachfrage*
lasst eine Aussage Uber die Vorlieben der
Feldhasen zu und ermdglicht damit die
Ausarbeitung von praxisrelevanten und
nachhaltigen HegemalRnahmen zur Ver-
besserung des Asungsangebotes.

Um das Asungsangebot fiir Feldhasen zu
erheben, wurde in ausgesuchten Revie-
ren im Marchfeld auf rund. 3000 Hektar
die prozentualen Anteile aller Pflanzen-
arten nach ihrem Deckungsgrad ge-
schatzt. Dazu wurde in den Monaten
Februar, Mai, August und November auf
Uber 1000 Feldschldgen jeweils inner-
halb von zwei Wochen eine detaillierte
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Vegetationsaufnahme durchgeftihrt. Ent-
sprechend der intensiven ackerbaulichen
Nutzung des Untersuchungsgebietes do-
minierten vor allem Kulturarten wie
Getreide, Zuckerrube, Sonnenblume,
Mais, Kartoffel usw. Um die ,,Nachfra-
ge* auf der Seite der Feldhasen zu be-
stimmen, wurden parallel zu den Vege-
tationserhebungen Mageninhalte von
Feldhasen gesammelt. Dazu wurde auf
der Grundlage von §76 des NO Jagdge-
setzes durch die zustédndige Bezirks-
hauptmannschaft Géanserndorf die
Schonzeit fur Feldhasen z. T. aufgeho-
ben und mit Hilfe der 6rtlichen Jagdge-
sellschaften tiber 450 Hasen im Rahmen
von Einzelabschissen erlegt. Hierbei
muss natdrlich berucksichtigt werden,
dass man im Mageninhalt eines Feldha-
sen nicht nur die aufgenommene Asung
finden kann, die sich durch ihre grob
zerkauten Pflanzenteile kennzeichnet,
sondern auch je nach Tageszeit ein feins-
ter Brei vorhanden ist, der sich vom
Asungsanteil deutlich abgrenzt. Der fei-
ne Brei besteht aus Blinddarmlosung, die
Feldhasen wie alle anderen Hasenartige
auch direkt aus dem Weidloch aufneh-
men. Da die weiche Blinddarmlosung ab
dem Vormittag aufgenommen wird,
wurden die Hasen in den Morgenstun-
den erlegt, um den Anteil der aufgenom-
menen Asung fur weitere Analysen in
ausreichender Menge zur Verfligung zu
haben. Diese Mageninhaltsproben wur-
den danach unter dem Mikroskop unter-
sucht, um anhand der pflanzenmorpho-
logischer und -anatomischer Bestim-
mungsmerkmale die einzelnen Nah-
rungspartikel einer Pflanzenart zuzuord-
nen und den prozentualen Anteil der je-
weiligen Pflanzenart im Mageninhalt zu
schatzen. Zusammen mit den Vegetati-
onserhebungen aus den Revieren lagen
somit von jeder Pflanzenart die prozen-
tualen Anteile in Hinblick auf ,,Angebot*
und ,,Nachfrage* vor.

Die mikroskopischen Analysen der Nah-
rungszusammensetzung ergaben je nach
Jahreszeit folgendes Bild: Ein durch-
schnittlicher Hasenmageninhalt wies im
Februar vor allen Dingen Jungpflanzen
des Weizen (49%) und vorgelegte Ri-
ben (21%) auf, im Mai waren es
wiederum Blattfragmente des Weizen
(50%) aber auch der Gerste (13%) und
Sojabohne (11%). Im August konnten

wir dagegen eher Luzerne (34%) und
Gerstenauswuchs (24%) finden, wéahrend
im November wiederum Weizen (50%),
Luzerne (16%) und vorgelegte Riiben
(16%) dominierten. Nach diesem Bild
kdnnte man den Schluss ziehen, dass die
untersuchten Feldhasen im Marchfeld
Kulturpflanzen bevorzugen. Doch das
Bild andert sich, wenn man die aufge-
nommenen Pflanzen mit deren VVorhan-
densein im Lebensraum vergleicht.

Zur Bestimmung der Nahrungspréferenz
fur eine Pflanze wurde der prozentuale
Anteil im Magen mit dem prozentualen
Anteil dieser Pflanze auf einer 50 Hekt-
ar grof3en, kreisférmigen Flache rund um
den Abschussort verglichen. Dazu wur-
de ein Praferenzindex berechnet, dessen
Wert zwischen -1 und +1 liegt. Ein Wert
zwischen -1 und O bedeutet, dass der
Hase diese Pflanze absichtlich nicht ge-
ast hat (z. B. -0.95 fuir Brennnessel). Ein
Wert zwischen 0 und +1 l&sst dagegen
darauf schlieRen, dass diese Pflanze ge-
zielt vom Hasen aufgenommen wurde,
also selektiert worden ist. Je stérker eine
Pflanze selektiert wird, desto néher liegt
der Praferenzindex bei +1. Jede Pflanze
erhalt somit einen Préferenzindex, der
entsprechend seines Wertes eine Bewer-
tung der Attraktivitat dieser Pflanze fur
den Feldhasen ermdglicht. Die Pflanzen
mit deutlicher Bevorzugung sind in der
Tabelle zusammengefasst. Berlicksich-
tigt man einmal nur diejenigen Werte,
die sich auf mindestens funf untersuchte
Hasenmégen beziehen, so kann man sa-
gen, dass die Feldhasen in den Untersu-
chungsgebieten im Winter vor allen Din-
gen die vorgelegten Zuckerriiben bevor-
zugen, im Frihling und Sommer auf der
Suche nach Sojabohne und Klatschmohn
sind und im Herbst neben vorgelegten
Zuckerrlben auch den bereits gekeim-
ten Winterweizen allen anderen Pflan-
zen vorziehen.

Was ist nun an den genannten Pflanzen
und Pflanzenteilen so besonders, dass
Feldhasen sie gezielt aufnehmen? Um
dieser Frage nachzugehen, wurde die
chemische Zusammensetzung der Ma-
geninhalte mit der einer représentativen
Pflanzenprobe verglichen, die auf der
Bezugsflache rund um den Abschussort
genommen wurde. Beide Proben wurden
hinsichtlich ihres Gehalts an Rohfett,
Rohprotein, Rohfaser, verdaulichen
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Tabelle: Praferenzindices (Erklarung im Text) aller bevorzugten Asungspflan-
zen im Verlauf eines Jahres. In Klammern ist die Anzahl an Hasen angegeben,
in deren Mageninhalten diese Pflanzen gefunden wurden.

Monat Pflanze Index
Februar Apfel (1) 0.95
Karotte (3) 0.86
Zuckerrube (22) 0.58
Mai Weil3klee (2) 0.88
Sojabohne (8) 0.61
Rotklee (4) 0.37
Klatschmohn (9) 0.09
August Hirse (1) 1.00
Klatschmohn (1) 0.94
Inkarnatklee/Persischer Klee (2) 0.27
November Zuckerribe (5) 0.98
Hirtentaschelkraut (1) 0.85
Weizen (20) 0.19

Kohlenhydraten und Mineralien unter-
sucht und die Ergebnisse wiederum mit
dem Préferenzindex ausgewertet. In al-
len vier Jahreszeiten gab es eine deutli-
che Bevorzugung (Préaferenzindex =
+0.32) von Rohfett, d.h. die aufgenom-
menen Pflanzen (-teile) hatten insgesamt
einen hoheren Fettgehalt als in der Pflan-
zenprobe vorhanden war. Daneben
konnten wir auch fir Rohprotein einen
positiven Praferenzindex finden (+0.12),
alle anderen Nahrungskomponenten
wurden dagegen gemieden (negative In-
dex-Werte).

Die untersuchten Feldhasen waren dem-
nach vor allem auf der Suche nach fett-
haltigen Pflanzenteilen und nicht nach
kohlenhydratreicher Kost, wie immer
behauptet wurde. Der Grund hierfir liegt
sicher darin, dass Fett fir den Feldhasen
einen wichtigen Teil seines Energie- und
Wasserhaushaltes darstellt. Da im Nah-
rungsstoffwechsel beim Abbau von 1g
Fett ca. 1,1g Wasser frei wird, stellen
fetthaltige Pflanzenteile vor allem im
Sommer eine nicht zu unterschitzende
»Wasserquelle” dar. Darliber hinaus ist
Fett naturlich die bedeutendste Energie-
quelle. Das Fettdepot der Hasen wird ab
dem Spéatsommer aufgebaut und bis zum
Sommer des néchsten Jahres genutzt. Es
ermoglicht das Uberleben im kargen
Winter und stellt vor allem fir die Ha-
sinnen eine wichtige Quelle fir die Be-
reitstellung der Milch dar, deren Fettan-
teil Uber 20% betragt. Der hohe Fettge-
halt ist fur die erfolgreiche Aufzucht von
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Jungen erforderlich. Junghasen werden
in Niederdsterreich von Januar bis Ok-
tober gesetzt. Wahrend dieser Zeit sind
sie unterschiedlichsten Witterungsbedin-
gungen ausgesetzt. So kdnnen etwa die
Lufttemperaturen in diesem Zeitraum
zwischen -26°C und +38°C liegen. Da
Feldhasen ihre Jungen relativ unge-
schiitzt in einer Sasse ablegen und kein
ausgeprégtes Brutpflegeverhalten zei-
gen, mussen die Jungtiere einen wesent-
lichen Teil ihrer Energiereserven fur die
Aufrechterhaltung ihrer Kérpertempera-
tur bzw. zur Vermeidung von Uberhit-
zung verwenden. Das Fett in der Milch
dient némlich nicht nur als Energiequel-
le fir Warmeproduktion bei kalter Wit-
terung, sondern im Hochsommer auch
als ,,Wasserspeicher”. Da beim Abbau
von 1g Fett im Tierkorper 1,1g Wasser
entsteht haben die Junghasen auch in tro-
ckenen Gebieten und Jahreszeiten Was-
ser verfugbar, mit dem sie u.a. durch
Hecheln und Einspeicheln eine Uberhit-
zung vermeiden konnen. Die Hohe des
Fettgehaltes in der Muttermilch wird
wesentlich von der verfugbaren Quali-
tat der Asung bestimmit.

Unter experimentellen Laborbedingun-
gen am FIWI zeigte sich, dass Héasinnen
in der Lage sind, ihre Jungtiere mit mehr
Energie zu versorgen, wenn ihnen ein
fettreiches Futter zur Verfligung steht.
Bei hoherwertiger Energiezufuhr wach-
sen Junghasen schneller und sind deshalb
nur kurrzere Zeit besonders hohem Raub-
feinddruck ausgesetzt. AuRerdem sind

wohlgenahrte Jungtiere widerstandsféhi-
ger gegen Krankheiten und extreme Au-
Rentemperaturen. In der ausgerdumten
Agrarlandschaft sind Gréser und Kréu-
ter und ihre fettreichen Teile wie Bluten
und Samen oder Friichte jedoch selten
geworden. Brachflachen kdnnen hier zu
einer entscheidenden Bereicherung des
Asungsangebotes, insbesondere fiir siu-
gende Hésinnen, beitragen.

Die Untersuchungen zur Nahrungspré-
ferenz bei Feldhasen haben gezeigt, dass
fir die Asungsverbesserung in der Pra-
xis zwei Dinge getan werden kdnnen: Als
Asungserganzung sollten im Winter Zu-
ckerrliben und Karotten vorgelegt wer-
den. Hierbei ist zu beachten, dass viele
kleine Futterstellen geringere Gefahren
(z. B. durch Krankheitsuibertragung oder
soziale Konflikte) mit sich bringen als
einige wenige grof’e Zuckerruben- und
Karottenschittungen. Viel bedeutender
und flr die Hege des Feldhasen entschei-
dender ist jedoch die Anlage von Brach-
flachen und die niederwildfreundliche
Pflege sowie der Erhalt von landwirt-
schaftlich weitgehend ungenutzten
Landschaftselementen (Ackerrandstrei-
fen, Wildackerstreifen, Okowertflachen,
etc.) als Asungsgrundlage. Auf diesen
Flachen findet Meister Lampe genau jene
Pflanzen, die er bevorzugt aufnimmt. Bei
der Neuanlage von Brachflachen emp-
fehlen wir je nach Gebiet Saatgutmi-
schungen, die die Ergebnisse der vorlie-
genden Studie mitberiicksichtigen. Im
Laufe des Jahres sollte natrlich darauf
geachtet werden, dass diese Flachen in
den fir den Hasenzuwachs wichtigen
Monaten Mai und Juni von jeglicher
mechanischer Bearbeitung ausgenom-
men sind. Nur dann kénnen Brachen
neben Asung auch Deckung und Schutz
bieten - neben der Regulierung von Beu-
tegreifern eine Grundvoraussetzung flr
einen jagdlich nutzbaren Hasenbestand.

Die vorgestellten Untersuchungen wur-
den durch die Jagdgesellschaften Las-
see, Zwerndorf und Oberweiden tatkré&f-
tig unterstltzt und durch die Deutsche
Wildtier Stiftung, den Niederdsterreich-
ischen Landesjagdverband und den Ver-
ein ,,Grines Kreuz e.V.* finanziell un-
terstutzt.

31



K. HACKLANDER

32

12. Osterreichische Jagertagung 2006



