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Zusammenfassung

Nach dem derzeitigen Kenntnisstand lassen sich die
Haltungs- und ManagementmaBnahmen fiir einen schritt-
weisen Verzicht auf den routinemafigen Eingriff des
Schwanzkupierens wie folgt zusammenfassen:

» Wurfweise Aufzucht und Mast bzw. frithe Sozialisie-
rung der Ferkel zur Vermeidung von Rangauseinan-
dersetzungen bei Neugruppierungen; Vermeidung von
Transportstress und frithzeitige Adaptation an spétere
Haltungsbedingungen.

 Optimierte Futterungsbedingungen: Gleichzeitiger Zu-
gang zu hochwertigem Futter (EiweiBangebot/Rohfase-
ranteil) bei zusétzlicher Raufuttergabe und ausreichender
Wasserversorgung in hoher Qualitét aus offener Trénke.

* Haltung in strukturierten Buchten mit getrennten Funk-
tionsbereichen (Liege- und Kotbereich) und stindigem
Zugang zu bewtiihlbaren natiirlichen Beschéftigungs-
materialien (zu den Auswirkungen einer reduzierten
Besatzdichte, der Gruppengré3enbegrenzung und zu
Riickzugsmaglichkeiten existiert noch Klarungsbedarf).

Einleitung

Seit Jahrzehnten stellt das Schwanzbeiflen mit den damit
verbundenen Verletzungen ein zentrales Tierschutzproblem
bei der Aufzucht und Mast von Schweinen dar. Dariiber
hinaus fithren die daraus resultierenden Schdden am Tier
zu hohen wirtschaftlichen Verlusten. Zahlreiche praktische
und wissenschaftliche Studien belegen, dass durch das
Kupieren der Schwinze nach tierdrztlicher Indikation die
Auswirkungen des Schwanzbei3ens vermindert werden, die
Grundproblematik zur Auslosung dieser Ethopathie aber
keinesfalls gelost werden kann. Daher wird aus tierschiitze-
rischer Sicht auch zunechmend das Kupieren der Schwénze
als schmerzhafter Eingriff am Tier kritisiert, da dieser die
ursdchlichen Mingel zur Auslosung des Schwanzbeiflens
nicht zu beheben vermag. Das Schwanzbeiflen wird allge-
mein als Ausdruck einer systemischen Uberforderung der
Tiere durch ihre Umwelt interpretiert. Mangelnde Tierge-
sundheit in Verbindung mit reizarmen Haltungsumwelten
und Beschiftigungsdefiziten werden als Hauptursachen fiir
diese Verhaltensstorungen angesehen. Daneben spielen aber
noch eine ganze Reihe anderer begtinstigender Faktoren
zur Auslosung dieser Problematik, wie Besatzdichte, Stall-
klima, Fiitterung und Wasserversorgung, eine gewichtige
Rolle (SCHRODER-PETERSEN und SIMONSEN, 2001;
MOINARD et al., 2003). Insbesondere Wiithlmaterialien,

* Optimiertes Stallklima (Temperaturanspriiche) unter
Vermeidung von hohen Schadgaskonzentrationen
und Zugwirkungen, wenn moglich mit verschiedenen
Klimazonen, insbesondere wihrend der Aufzucht
(zur Beleuchtungsstirke und —qualitét besteht noch
Klarungsbedarf).

 Héufige Tierbeobachtungen, um frithzeitige Verhaltens-
anderungen zu erkennen: z.B. Verhaltensaktivititen zu
ungewohnlichen Zeiten, eingeklemmte Schwinze, Be-
knabbern von Schwiinzen durch einzelne Tiere, Zustand
der Schwinze (Nekrosen), frithzeitige Intervention bei
ersten Anzeichen von Schwanzbeif3en.

* Bereitstellung von Separationsbuchten fiir die getrenn-
te Aufstallung von Téter- und Opfertieren; Behandlung
von verwundeten Tieren.

* RegelmifBige Gesundheitskontrollen; Betriebscheck
mit Schwachstellen- bzw. Risikoanalyse, externe
Beratung und Benchmarking.

Schlagwdrter: Schwanzbeiflen, Ferkelaufzucht, Mast-
schweinehaltung, Losungsansitze

wie Stroheinsteu und andere Beschiftigungsmaterialen
zur Stimulation des Explorationsverhalten, kénnen die
umorientierte Erkundung von Buchtenkumpanen in der
Haltungsgruppe vermindern (STUDNITZ et al., 2007). Die
Effektivitit einzelner Maflnahmen, wie die der Bereitstel-
lung geeigneter Beschiftigungstechniken und -materialien,
wird jedoch zunehmend angezweifelt. Neuere wissenschaft-
liche Untersuchungen zur Problematik legen nahe, dass nach
eingehender betriebsindividueller Risikoabschétzung mit
anschlieBenden Handlungsempfehlungen ein schrittweiser
Ausstieg aus dem routinemifBigen Kiirzen der Schwénze
moglich sein konnte (PUTZ,2014; VOM BROCKE, 2014).
Unabdingbare Voraussetzung dafiir scheint jedoch die inten-
sive Tierbeobachtung durch den Landwirt zu sein. Dieser
Beitrag beschrinkt sich auf den Aspekt von Haltungs- und
ManagementmafBinahmen im landwirtschaftlichen Betrieb.
Nach Vorstellung der Ergebnisse aus einer Pilotstudie in
Praxisbetrieben Ostdeutschlands werden diese Ergebnisse
im Zusammenhang mit anderen aktuellen Praxiserfahrungen
diskutiert und Losungsansétze fiir die zukunftsweisende
Haltung von unkupierten Schweinen formuliert.

Hypothese und Versuchsansatz

Im Rahmen eines von der Riigenwalder Miihle (Projekt-
empfinger: VON BORELL & KEMPER, 2013) geforderten
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Projektes wurden kupierte und unkupierte
Schweine von der Geburt bis zur Schlach-
tung iiber verschiedene Haltungsabschnitte
begleitet. Dabei sollten durch den Einsatz
geeigneter Beschéftigungsmaterialien und
Managementmafinahmen unter den in der
Praxis tiblichen Haltungsverfahren gemif
dem aktuellen Kenntnisstand Ethopathien
in Form von Schwanzbei3ereignissen ver-
mindert bzw. vermieden werden. Ziel war es,
bereits in der Aufzucht mit Praventionsmaf3-
nahmen zu beginnen.

Allgemeiner Versuchsautbau

Zur Risikoabschitzung wurden zunichst
in einem Vorversuch Mastschweine mit
intakten Schwinzen unter den gegebenen
Praxisbedingungen (Vollspaltenbéden und
Mindestanforderung hinsichtlich der Besatz-
dichte) ohne zusitzliche Praventionsmafinah-
men beobachtet. Da es dabei zu massiven
Schwanzbeillausbriichen kam, wurde auf die-
se Kontrollvariante im Sinne des Tierschut-
zes in den Hauptversuchen verzichtet, was
die Uberpriifung und Interpretation zu den
Ursachen und Wirkungen der Maflnahmen
in den Hauptversuchen erschwerte. Daher
wurden in den Hauptversuchen unkupierte
Schweine ausschlieBlich nur mit zusétzlicher
Beschiftigungstechnik bei einer reduzier-
ten Besatzdichte gehalten. Die zeitgleich
mitgefiihrte Kontrollvariante bestand aus
kupierten Schweinen unter konventionellen
Haltungsbedingungen. Die hier beschriebe-
nen Ergebnisse sind Teil einer Masterarbeit
(MUHLBACH, 2014).

Tiere und Haltungsbedingungen

Vier kupierte und 5 unkupierte Wiirfe (ins-
gesamt 105 Ferkel) aus 9 Wiirfen wurden
nach einer 28-tidgigen Sdugezeit in einen
Aufzuchtstall verbracht (sieche Abbildung 1).
Als Beschéftigungstechnik wurden Diissener
Wiihltiirme (Firma Big Dutchman, Vechta)
eingesetzt, die zusétzlich auf ihre Praxistaug-
lichkeit hin gepriift wurden. Die Wiihltiirme
wurden in der Aufzucht das erste Mal aufge-
stellt und begleiteten die unkupierten Tiere
bis zur Schlachtung. In der Aufzucht wurden
sie mit Langstroh oder Maissilage gefiillt, die
sich die Schweine durch einen Schlitz tiber
den Boden herauswiihlen konnten. Einmal
taglich bekamen die Ferkel ein zusétzliches
Raufutterangebot in Form von einer Schaufel
Maissilage auf den Festflachen vorgelegt. In
der Mast wurden die Tiirme mit Héckselstroh
oder Maissilage befiillt. Soweit das moglich
war, wurden die Ferkel bereits in den Abfer-
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Abbildung 1: Zweiflichenbucht Aufzucht (Liegebereich X3 Beton planbefestigt;
Kotbereich Betonspalten X2 und Kotbereich Gussroste X1)
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Abbildung 2: Zweiflichenbucht Mast (Laufbereiche X1 und X3 Gussroste;
Liegebereich X2 mit drainierten Betonelementen)

kelbuchten miteinander sozialisiert, d.h. dass nach etwa Mit 78 Lebenstagen wurden die Schweine dann vom Auf-
einer Woche jeweils Zugangsluken zu den benachbarten zuchtbetrieb in einen wenige Kilometer entfernten Betriebs-

Abferkelbuchten gedffnet wurden.

standort fiir Mastschweine mit Zweiflachenbuchten (siche
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Abbildung 2) verbracht. Dort wurden weitere Tiere aufgrund
ihrer zu geringen Grof3e aussortiert, so dass 95 Schweine
(43 kupiert in 2 Buchten; 52 unkupiert in 3 Buchten) in fiinf
Gruppen gehalten wurden.

Erfassungsmethoden

Nach Umstallung in den Aufzuchtstall wurden die Schweine
jeweils im Vergleich (kupierte und unkupierte) auf Verlet-
zungen oder Schiaden am Kopf, den Ohren, Schultern, Flan-
ken und Schinken, am Schwanz und der Vulva untersucht
und nach einem Score nach Schiffer et al. (2014) bonitiert,
wobei bis zu 7 Boniturnoten vergeben wurden. Die Schwei-
ne wurden wihrend der Aufzucht 4-mal, und wihrend der
Mast zu 8 Terminen bonitiert. Zur vereinfachten Darstellung
nach dem Ampelsystem sind im folgenden Ergebnisteil die
Noten in 4 Kategorien zusammengefasst worden:

Kategorie 0 (griin) = keine Verletzungen/Schiaden

Kategorie 1 (gelb) = Kratzer und flichige Wunden

Kategorie 2 (orange) = Schorfbzw. schwarze abgestorbene
Gewebeteile

Kategorie 3 (rot) = Verlust von Schwanzteilen

Weiterhin wurde der allgemeine Gesundheitszustand
vermerkt.

Fiir die Zusammenfassung und Aufbereitung der Daten
wurde das Statistikprogramm SAS 9.4. und zur Darstellung
der Boniturnoten die SAS-Prozedur Proc Freq verwendet.
Aus diesen Ergebnissen sind die beschriebenen Kategorien
mit Excel-Diagrammen graphisch dargestellt. Diese dienen
der deskriptiven Beschreibung und des Vergleiches der
Behandlungsgruppen und des Verlaufes.

Ergebnisse

Zur Veranschaulichung sind die Boniturergebnisse in
Form von Grafiken dargestellt. Da sich die Verletzungen/
Schiaden im Bereich Kopf, Schulter, Flanke und Schinken
sowie Vulva iiber alle Boniturtermine hinweg tiberwiegend
im Bereich der Kategorien 0 und 1 bewegten (keine oder
geringe Schidigungen) bzw. bis Kategorie 2 bei den Ohren,
beschrinken sich die nachfolgenden Ergebnisdarstellungen
mit tierschutzrelevanten Befunden auf den Schwanzbereich
von unkupierten und kupierten Schweinen.

Signifikante Unterschiede (P<0.05) ergaben sich insbe-
sondere zwischen den unkupierten und kupierten Tieren

wihrend der Mast. Ab dem 99. Lebenstag kommt es in der
Mast zu ersten Schwanzteilverlusten bei den unkupierten
Tieren. Im weiteren Verlauf der Mast scheint sich ab dem
125. Lebenstag eine leichte Verbesserung (Heilungspro-
zess) der Situation einzustellen. Wihrend der Aufzucht-
phase wiesen dagegen die kupierten Ferkel zu den ersten
3 Boniturterminen einen héheren Schidigungsgrad auf,
wenn sich dieser auch auf einem tiberwiegend gering- bis
mittelgradigem Niveau bewegte.

Diskussion

Generell ist zu dieser Pilotstudie anzumerken, dass die hier
gefundenen Ergebnisse nicht unbedingt fiir allgemeingiil-
tige Aussagen/Empfehlungen geeignet erscheinen. Dazu
missten eine breitere Datengrundlage und kontrollierte
Versuchsbedingungen gegeben sein. Unbeachtet der be-
triebsspezifischen Gegebenheiten ist jedoch zu konstatieren,
dass sich das Schwanzbeien auch durch das Kupieren nicht
verhindern ldsst, wohl aber die Folgeschidden sich gegen-
iiber den nicht kupierten Schwénzen vermindern lassen. Im
Haltungsabschnitt der Aufzucht wiesen vor allem die ku-
pierten Ferkel einen hoheren Schadigungsgrad auf. Dieser
Umstand kénnte damit erklirt werden, dass im Laufe des
Heilungsprozesses nach dem Kupieren sowohl Neurome als
auch Nekrosen die Duldung des Schwanzbekauens durch
andere Schweine begiinstigen und bis zu einem gewissen
Grad das Bekauen der betroffenen Stellen im Heilungs-
prozess als angenehm empfunden wird. Unterstiitzt wird
diese Vermutung dadurch, dass vorwiegend nur kleinere
Bissstellen und Schorf an den Schwinzen entdeckt wurden.

Fir die Entstehung von Nekrosen bei intakten Schwinzen
scheint die Qualitdt der Futtermittel eine Rolle zu spielen.
In Untersuchungen von JAEGER (2013) wurde in Schwanz-
nekrosen ein hoher Anteil an E.coli und gramnegativen
Lipopolysacchariden gefunden. Diese Endotoxine fithren
zu einem Verschluss kleiner Gefif3e, die darauthin absterben
und Juckreiz ausldsen. Die Folge ist, dass das Beillen
anderer Schweine als angenehm empfunden wird. Ab
einem bestimmten Grad kann es aber zu blutigen Wunden
und zu einem Ausbruch des Schwanz- und Ohrenbeif3ens
kommen. Héufig wird berichtet, dass sich Schwanzbei-
Bereignisse (insbesondere bei unkupierten Ferkeln) meist
bereits wihrend der Aufzuchtphase etablieren, die dann tiber
die Mastperiode anhalten. Dies war in unserer Pilotstudie
nicht der Fall, da schwerwiegende Beiflereignisse erst
nach dem Transport der Aufzuchtferkel im Maststall eines
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Abbildung 3: Verlauf der Kategorien 0 bis 3 fiir das Merkmal ,,Schwanz“ nach Kupierstatus wihrend der Aufzucht (Lebenstage

29 bis 76) und Mast (Lebenstage 86 bis 175).
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anderen Betriebsteils aufgetreten sind. Moéglicherweise
reflektiert dies die vermeintlich besseren Haltungs- und
Hygienebedingungen wihrend der Aufzucht gegentiber der
Mastperiode. Eine zweite Masterarbeit wird diese Aspekte
des Stallklimas und der Stallhygiene in Beziehung zum
Schwanzbeifligeschehen gesondert auswerten.

Die Ergebnisse haben gezeigt, dass sich durch einfache
Haltungs- und ManagementmaBnahmen, wie die der Um-
weltanreicherung und der Verminderung der Besatzdichte,
Schwanzbeiflereignisse sowohl bei unkupierten als auch
kupierten Schweinen nicht verhindern lassen. Die Frage,
ob sich durch optimierte Klima-, Haltungs- und Fiitterungs-
bedingungen (u.a. mit Raufutter) bei einem hohen Gesund-
heits- und Hygienestatus das Auftreten des SchwanzbeiBens
generell verhindern lassen kann, konnte bislang nicht
beantwortet werden, da es dazu noch keine gut dokumen-
tierten Untersuchungen gibt, in denen das gelungen wire.
Dagegen haben die bisherigen Untersuchungen im Rahmen
des SchwanzbeiBinterventionsprogrammes (SchwlP, FLI,
Bund: https://www.fli.bund.de/index.php?id=1404) gezeigt,
dass sich sowohl das Risiko des Schwanzbeiflens als auch
die Pravalenzen von Schwanz- und Ohrenverletzungen
bei solchen Betrieben vermindern lassen, in denen eine
betriebsindividuelle Risikoberatung mit Handlungsemp-
fehlungen stattgefunden hat. Nach derzeitigem Kenntnis-
stand kann daher ohne diese flankierenden Mallnahmen,
die insbesondere auf eine konsequente Tierbeobachtung
(fruhzeitige Erkennung und Isolierung der ,,Tétertiere®),
einen hohen Gesundheitsstatus, eine optimierte Fiitterung
einschl. Raufutter und gute Haltungsbedingungen (gerin-
ge Besatzdichte, optimiertes Stallklima mit Klimazonen,
Beschiftigungsmdoglichkeiten) abzielen, nicht generell auf
das Kupieren verzichtet werden. Hohe Mortalitéitsraten
nach dem Absetzen und erkrankte unterkonditionierte Tiere
sind dokumentierte Risikofaktoren fiir die Wahrschein-
lichkeit des Auftretens von Schwanzbeilen (MOINARD
et al., 2003). Geschlechtsspezifische Faktoren bzw. die
gemischt- gegentiber der eingeschlechtlichen Haltung sind
nach derzeitigem Kenntnisstand als Risikofaktoren nicht
eindeutig zuordenbar.

Praxisuntersuchungen in Baden-Wiirttemberg haben gezeigt,
dass derzeit selbst bei positivem Fakten-Check und hoherem
Managementaufwand Schweine nur mit 2/3-Schwénzen
in konventionellen Ferkelaufzucht- und Maststéllen mit
beherrschbarem Schwanzbeilirisiko gehalten werden
konnen. Urséchliche Begleitumstinde fiir die Entstehung des
Schwanzbeiflens waren hierbei moglicherweise die vermehrt
zu beobachteten Schwanznekrosen in der Ferkelaufzucht.
Eine im Rahmen des Niedersidchsischen Tierschutzplans
geforderte Studie mit unkupierten Ferkeln belegte, dass trotz
flankierender Malinahmen (u.a. zusétzliche Beschéftigungs-
angebote) nur % der Schweine am Ende der Mastperiode
noch einen intakten Schwanz aufwiesen. Nach den Erfahrun-
gen der bayerischen Versuchsstation (LVFZ Schwarzenau)
lag dieser Anteil bei Haltung in konventionellen Buchten bei
nur 10% (http://www.lfl.bayern.de/ilt/tierhaltung/schwei-
ne/029325/index.php). Letztere Untersuchungen verweisen
auf den unabdingbaren Betreuungsaufwand hin, um die
frithen Anzeichen eines aufkommenden Schwanzbeiflens
(zum Korper gezogener Schwanz) zu erkennen sowie auf
die Notwendigkeit, geniigend getrennte Separationsbuchten
fiir Tater- und Opfertiere bereitzuhalten.

Schlussfolgerung

Schlussfolgernd ldsst sich feststellen, dass unter den
vorherrschenden herkémmlichen Haltungs- und Manage-
mentbedingungen ein zeitnaher genereller Ausstieg aus der
Praxis des Schwanzkupierens ohne die hier angesprochenen
zusitzlichen flankierenden ManagementmafBnahmen nicht zu
empfehlen ist. Betriebe sollten unter Beachtung der ihnen zur
Verfligung stehenden Mittel zur Verminderung der Proble-
matik zunichst die Option des teilweisen Kupierens (ca. 1/3
des Schwanzes) probeweise praktizieren. Langerfristiges
Ziel sollte in der Schweinehaltung jedoch die Haltung von
intakten und unversehrten Tieren in sozial vertrdglichen
Gruppen sein, vornehmlich aus Tierschutzgriinden, aber
auch um die Akzeptanz der Schweinehaltung in der Gesell-
schaft und beim Verbraucher zu erh6hen. Mehrkosten, die
sich durch die zusitzlichen MaBinahmen ergeben, konnten
durch den LEH bzw. durch gestiegene Verbraucherpreise
fiir Fleisch aufgefangen werden. Innerhalb der Initiative
Tierwohl ist angedacht, iiber die sogenannte ,,Ringel-
schwanzpriamie* Landwirten den Kupierverzicht mit einer
Pramie zu honorieren. In Niedersachsen (Kupierverzicht ab
Ende 2016) sollen diese zusétzlichen Mittel (16-18 € pro
Schwein mit intaktem Schwanz) aus dem Europdischen
Landwirtschaftsfonds fiir die Entwicklung des landlichen
Raumes (ELER) ausgezahlt werden. Letztere Fordermal-
nahmen diirfen aber auf keinen Fall dazu fiihren, dass
schwere Schwanzverletzungen bei den Tieren in Kauf
genommen werden, bei denen flankierende Vermeidungs-/
Verminderungsstrategien nicht zum Erfolg gefiihrt haben.
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