- Tagungsband

Rund um’s Pferd/Fiitterung und

Das Pferd benétigt aus erndhrungsphy-
siologischen Griinden als Hauptbestand-
teil in der Futlerration qualitativ
einwandfreies und strukturreiches Grob-
futter wie Heu, Gérheu und Stroh. Pferde
sind besonders sensibel gegeniiber pilz-
lich belasteten Futtermitteln, daher zihlt
die hygienische Qualitiit zu den wichtigs-
ten Kriterien von Pferdefuttermitteln. Der
Pferdehalter sollte in der Lage sein, das
Grundfutter mit Hilfe eines Laborbefun-
des bzw. einer sensorischen Futterbewer-
tung qualitativ einzustufen. Die
Identifikation von Schwachstellen kann
den Weg fiir zielgerichtete Entscheidun-
gen aufzeigen, um die IST-Situation zu
verbessern.

Wie wird bewertet?

Die Qualitit eines Futtermittels kann
durch die Probenahme mafigeblich beein-
flusst werden, daher ist eine reprisentative
Ziehung des Probenmaterials der erste
Schritt fiir eine realitdtsnahe Futterbewer-
tung. Anerkannte Standardmethoden aus
der chemischen Laboranalyse liefern
exakte Werte fiir Ndhrstoffe und Energie
(Trockenmasse, Rohprotein, Rohfaser,
Geriistsubstanzen, Rohfett, Rohasche),
Mengen- und Spurenelemente, Girquali-
tit (pH-Wert, Milch-, Essig- und Butter-
sdure, Ammoniakgehalt)
mikrobiologischer Befund und sonstige
Untersuchungen (Zucker, Carotin,
Schwermetalle, etc.).

Organische Inhaltsstoffe von Futtermit-
teln konnen auch kostengiinstig mittels
Naher Infrarotspektroskopie (NIRS) ge-
schiitzt werden. Die Exaktheit der kalku-
lierten Werte hingt bei dieser Methode
stark mit der Eichung des Analysengerd-
tes und der verwendeten Eichproben zu-
sammen.

Mit den Sinnen kann auf sensorische
Art und Weise die botanische Zusammen-
setzung (Anteil Griser : Leguminosen :
Kriuter, wertvolle Pflanzenarten, Ge-
meine Rispe, Unkriuter, Giftpflanzen),
das Entwicklungsstadium der Futterpflan-
zen, Verhiltnis von Stingeln : Bléttern,
Trockenmassegehalt, Futterstruktur und -
konsistenz, Farbe, Verschmutzung, Staub-
entwicklung, Geruch (Gérsduren,
Ammoniak, Amide, Fermentation, etc.)
und den mikrobiologischen Zustand (visu-
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—wie gehe ich in der Beurteilung vor?
von Resch REINHARD, LFZ Raumberg-Gumpenstein
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1. GERUCH Funk‘te‘ 1. GERUCH Punkte
0 auBerordentlich guter, aromatischer Heugeruch 5 | O frei von Butterséuregeruch, angenehm séuerlich,
O guter, aromatischer Heugeruch 3 aromatisch, fruchtartig, auch deutlich brotartig 14
O fad bis geruchlos 1 |9 schwacher oder nur in Spuren vorhandener
@ schwach muffig, brandig 0 Butterséuregeruch (Handnfckenpmble) oder
9 - - - - stark sauer, stechend, wenig aromatisch 10

St basinimelin) oder fullg -4 0 maBiger Buitersauregeruch oder deutlicher,
2. FARBE -y haufig stechender Réstgeruch oder muffig 4
O einwandfrei, wenig verfarbt 5 | O starker Buttersiuregeruch oder Ammoniakgeruch
0 verfarbt, ausgeblichen 3 oder fader, nur sehr schwacher Sauregeruch 1
O stark ausgeblichen 1 | Fakalgeruch, faulig oder starker Schimmelgeruch,
O gebréunt bis schwarzlich oder schwach Rottegeruch, kompostahnlich -3

schimmelig o 2. FARBE
3. GEFUGE O dem Ausgangsmaterial entsprechende Garfutter-

O blattreich (Klee-, Krauter- und Grasbléatter
erhalten, ebenso Knospen und Bliitenstande)

farbe, bei Garfutter aus angewelktem Gras,
Kleegras, usw. auch leichte Braunung 2

weich und zart im Griff 7 |Q Farbe wenig verdndert, leicht gelb bis braunlich 1
O blattdrmer, wenig harte Stéangel, 1 Farbe stark verandert, giftig griin oder hellgelb

etwas hart im Griff 5 entfarbt oder starke Schimmelbildung 0
O sehr blattarm, viele harte Stangel, 3. GEFUGE

rau und steif im Griff 2 |0 Gefiige der Blatter, Knospen und Sténgel
O fast blattlos, viele verholzte Stangel, grob erhalten )

und tiberstandig 0 |0 Gefiige der Blatter angegriffen 2
4. VERUNREINIGUNG 0 Gefiige der Blatter und Stingel stark angegriffen,
O keine (keine Staubentwicklung) 3 schmierig, schleimig oder leichte Schimmelbil-
O mittlere (geringe Staubentwicklung) 1 [ dung oder leichte Verschmutzung 1
O starke (Erde- bzw, Mistreste) o |8 Biétter und Stingel \_rerroﬂet (_Jder starke

Verschmutzung sowie Verschimmelung 0

Die unter 1., 2., 3. und 4. erreichten Punkte werden
addiert

Wertminderung
Punkte: DDGﬁteklasse:D durch Heubreitung

20 bis 16 1 sehr gut bis gut gering

15 bis 10 2 befriedigend mittel
9bis 5 3 maBig hoch
4 bis -3 4 verdorben sehr hoch

Die unter 1., 2. und 3. erreichten Punkie werden

addiert
Wertminderung
Punkte: D DGﬁteklasse: D durch Heubreitung

20 bis 16 1 sehr gut bis gut gering

15 bis 10 2 befriedigend mittel

9 his 5 3 méanig hoch

4 bis -3 4 verdorben sehr hoch
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elle und geruchsméBige Erfassung von
Hefen und Schimmelpilzen) von Futter-
mitteln kostenlos auf dem Betrieb festge-
stellt werden. Mit der
OAG-Sinnenpriifung konnen bei Grassi-
lage und Heu der Geruch, Gefiige, Farbe
und Verschmutzungsgrad in einem Erhe-
bungsblatt systematisch erfasst werden
(Abbildung 1). Das Endresultat ergibt
eine Punktesumme (-3 bis 20 Punkte),
welche die Futterqualitiit des Konservie-
rungsproduktes in Form einer Note (1-
sehr gut, 2- gut, 3- miflig, 4- verdorben)
klassifiziert. Die sensorische Qualititsbe-
wertung von Gérheu und Stroh kann mit
Hilfe des Schlissels nach WYSS &
STRICKLER durchgefiihrt werden. Das
Punktemaximum betrdgt bei Gérheu 25
und bei Stroh 20 Punkte (Abbildung 2).

Bewertungskriterien fiir
Pferde-Grobfutter

Nachstehend sind einzelne Kriterien
fiir die Bewertung von Grob-Pferdefutter
angefiihrt. In der Vorgangsweise sollte
nach der Probenziehung die sensorische
Sinnenpriifung (Pflanzenbestand, Geruch,
Farbe, Struktur, Verunreinigungen) durch-
gefiihrt werden. Wenn der Sensorikbefund
keine zufriedenstellende Klarheit ver-
schaffen kann, ist es empfehlenswert die
Probe im Labor untersuchen zu lassen,
um aus beiden Befundungen ein Gesamt-
bild iiber das Futtermittel erhalten zu kon-
nen,

Fiitterung und Futterqualitdt/Rund um’s Pferd

Bewertungsschema (WYSS & STRICKLER) fiir Garheu und Stroh

Garheu Stroh

1. GERUCH Punkte 1.GERUCH Punkte
O angenehm, sduerlich, aromatisch, kein Butter- O typischer Strohgeruch 5

séure- oder Réstgeruch 5 0O fadbis éeruchlos 2
0 leicht stechender Essigsduregeruch oder leicht 5 0 schwach muffig 0
— prandig —— O stark muffig (schimmlig) oder faulig -3
O schwacher Buttersauregeruch oder stechender

5 2. FAHBE

Rdostgeruch 1 CI i
1 schwach muffig 0 g ?ER:] bis go bIIChh g
O stark muffig (schimmelig), faulig oder et ausge _'C e

Verwesungsgeruch -3 O stark ausgeblichen E
2. FARBE O Bléatter und Sténgel verrottet oder starke
O grinlich bis braunlich-gelblich 5 dunjrfelbraun-schwaz oder graulich (Schimmel) 0
O braunlich oder stark gelblich 3 < GE!_:U_GE - . -
O stark ausgeblichen -3 1 U maéBig hart, vu?le Blatter, wenig Halme 5
O dunkelbraun-schwarz oder graulich (Schimmel) 0 1 S it Morwlogend Hellme 2

3. GEFUGE

O viele Stangel, Rispen sichtbar 5
O wenig harte Stangel, wenig Rispen sichtbar 3
O viele harte Stangel, Rispen verblliht 2
3 keine Sténgel, nur Blatimasse 0

4. STRUKTURVERLUST
O Struktur der Pflanzen wie im Ausgangsmaterial 5
O Struktur leicht angegriffen, leicht schmierig 2
O Pflanzenteile schleimig bis faulig 0
5. VERUNREINIGUNGEN

O keine (kein Schimmel oder Erdbesatz sichtbar) 5
2 leichter Erdbesatz sichtbar 2
0 starke Staubentwicklung 0
Q Schimmelbefall, Giftplanzen -15

Die unter 1., 2., 3., 4 und 5 erreichten Punkte werden

addiert

Punkte:DD Gmeklasse:D

25 bis 20 1 sehr gut

19 bis 13 2 gut

12 bis 6 3 maBig

kleiner 6 4 schlecht (nicht verfiittern)
Laborwerte

Die Werte aus dem Laborbe-
fund sind eine exakte Grund-
lage fiir die Qualititsbewer-
tung. Fiir ungeiibte Futterbewer-
ter ist die Interpretation der Werte
des Laborbefundes oftmals eine He-
rausforderung. Es ist empfehlenswert
die Laborwerte mit praxisrelevanten
Daten wie z.B. ,, DLG-Futter-
werttabellen fiir Pferde® zu { -,,,4
vergleichen, um ein Ge- T
spiir fiir die qualita-
tive Lage der §
untersuchten
Probe zu ge-
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U klamm (feucht) oder stark verdichtete, verklebte
Partien . 0

4. VERUNREINIGUNGEN -
O keine (keine Staubentwicklung, kein Schimmel,

keine Unkrduter) 5
1 geringe Staubentwicklung 1
O starke Staubentwicklung 0
O Schimmelbefall, Erde -3

Die unter 1., 2., 3. und 4. erreichten Punkie werden
addiert

Punkte: [;] [j Giliteklasse: |:|

20 bis 16 1 sehr gut

15 bis 10 2 gut

9 bis 5 3 maBig

kleiner 5 4 schlecht (nicht verfiittern)




- Tagungsband

Rund um’s Pferd/Fiitterung und Futterqualitét

Farbe soll bei der Silage olivbraun, bei
Heu griin und bei Stroh gelb-glinzend
sein.

Ist die Grassilage schwarz so ist das
Futter meist mit Erde verschmutzt oder es
ist faulig und stinkt nach Mist. Eine tem-
peraturbedingte Fermentation ist durch
dunkle Blitter und strohgelbe Stingel er-
kennbar, im Geruch sind erhitzte Grassi-
lagen meist ristig-scharf. Ausgebleichtes
Heu ist in der Regel gelb bis braun, hier
wurde das wertvolle 3-Karotin durch Fer-
mentation grofiteils abgebaut. Erhitztes

Gutes Pferdegrundfutter zeichnet sich

durch einen hohen Rohfasergehalt aus,
der zwischen 280 und 320 g/kg TM lie-
gen soll.

Sensorische Bewertung

Ist der Geruch scharf, muffig, mockig
(Schimmel), rostig, brandig, tabakartig
(Fermentation), tibelriechend oder gar
faulig, so wurden Fehler bei der Konser-
vierung bzw. Lagerung gemacht, die
beim Pferd unweigerlich zu gesundheitli-
chen Problemen fiithren kénnen. Die

Heu riecht nach Tabak und ist oftmals
sehr staubig von Lagerpilzsporen. Gutes
Grobfutter ist frei von Staub und Erde
und nur gering durch Lagerpilze (Schim-
melpilze), Bakterien und Hefen belastet.
Futterverschmutzung ist an gldnzenden
Erdpartikeln und Wurzelballen erkennbar.
Verschmutzung durch organisches Mate-
rial wie verdorbene Futterreste, Stallmist,
Giille oder sehr humusreicher Erde kann
nur mit der Sinnenpriifung bewertet wer-
den, die chemische Analyse ergibt meist
keinen Anhaltspunkt, weil organische

Tabelle 2: Haufige Fehlerquellen und deren Ursachen bei Raufutter ( Heu und Grummet)
Bewertungskriterium Fehler Ursache
Geruch fad, geruchlos zu spater Nutzungszeitpunkt, zu feucht auf
das Lager eingefahren — leichte Lagerver-
pilzung; verregnetes Futter
deutlicher Diingergeruch Mist- und Giillereste
Rdstgeruch (brandig) Hitzeschadigung durch Fermentation
Schimmelgeruch (mockig, muffig) deutliche Verpilzung am Lager durch zu hohe
Feuchte
Faulnisgeruch (rotte-, kot- bzw. Zersetzung durch Faulnisbakterien aufgrund zu
kompostartig hoher Feuchte
Gefiige erhohter Sténgelanteil zu spater Nutzungszeitpunkt, hohe Abbréckel-
verluste bei der Futterbewertung bzw. -ernte
Farbe weiBe bzw. graue Punkte oder Nester Lagerverpilzung durch zu hohe Feuchtegehalt
schwarz Faulnis als Endstatium des Futterverderbs
Verschmutzung Wirtschaftsdlinger und Strohreste unsachgemaéBer Wirtschaftsdiingereinsatz
Erde und Steine Rasierschnitt (unter 5 cm Schnitthéhe), zu tief
eingestellte Werbe- oder Erntegeréte
Laubwerk und Aste Eintrag vom Waldrand
Staubentwicklung Lagerverpilzung durch zu hohen Feuchtegehalt,
erdige Verschmutzung

Tabelle 1: Haufige Fehlerquellen und deren Ursachen bei Garfutter
Bewertungskriterium | Fehler Ursache
Geruch fad, geruchlos keine Milchsé&uregérung
zu hoher Essigsduregehalt (stark zu starke heterofermentative Milchsiuregérung
li sauer, stechend bis brennend auf
‘! der Schleimhaut)
| Fermentation (leicht bis stark rostig | Hitzeschadigung
bis verbrannt)
Alkohol (hefig bis deutlich nach Alkohol)| Alkoholische Gérung
Buttersaure (ranzig, schweiig) Fehlgérung durch Clostridien
| Ammoniak (leichter bis stechender EiweiBabbau durch Clostridien
\ Stallgeruch)
‘ Schimmelgeruch (mockig, muffig) Verpilzung druch Luftzutritt
Verwesungsgeruch Tierkadaver (Gefahr von Botulismus)
Faulnisgeruch (rotte, kot- bzw. Féaulnisbakterien
kompostartig)
Gefiige schmierige, schieimige Konsistenz starke Saurebildung bei Nasssilagen, oftmals
Fehlgérung
erdige Verschmutzung Rasierschnitt ( unter 5 cm Schnitthohe), zu tief
eingestellt Werbegeréte, Withimaus- bzw.
Maulwurfbefall
Verrottung Faulnis
Farbe dunkle Blatter und strohig gelbe Hitzebeschédigung — Fermentation
l Sténgel
“ griin keine Gé&rung aufgrund zu geringer Temperatur
schwarz Féulnis, starke erdige Verschmutzung
weil3e bzw. graue Punkte bis Nester | Schimmelbildung durch Luftzutritt
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Verunreinigung den Rohaschewert nicht
erhoht. Verunreinigungen kénnen hygie-
nische Probleme bei Pferde-Grobfutter
durch Mikroorganismen wie Buttersdure-
bildner (Clostridien), Schimmelpilze oder
Faulnisbakterien verursachen. [ |

Futterqualitdten greifen elementar in
Néhrstoffversorgung und Gesundheit der
Pferde ein, daher ist die realititsnahe
Einstufung von Futterqualitdten fiir den
Jortschrittlichen Pferdefiitterer von gro-
Per Bedeutung. Die Tierbeobachtung
(Fressverhalten, Korperreaktion, Kot-
konsistenz) gibt dem Pferdehalter meist
entscheidende Hinweise, ob ein Grobfut-
termittel problematisch ist oder nicht.
Die Futterpartien sollten je nach Quali-
tiit eingelagert und den Pferden je nach
Rasse, Leistung und Ration verfiittert
werden.
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