42. Viehwirtschaftliche Fachtagung
HBLFA Raumberg-Gumpenstein, 26. Marz 2015

Herausforderungen der
Garfutterproduktion im Hinblick
auf erdige Futterverschmutzung

Reinhard Resch
Institut fUr Pflanzenbau und Kulturlandschaft

“5 EI\TSKR

MINISTERIUM Ik
“ FUR EIN
landwirtschaftskammer g (f " LEBENSWERTES .
osterreich =

futtermittellabor
"-‘nmoou*‘ rosenau

Reinhard Resch

42. Viehwirtschaftliche Fachtagung, 26. Marz 2015 HBLFA-Ref. Futterkonservierung u. Futterbewertung

Uberblick

Einleitung und Problemstellung

Ermittlung des Verschmutzungsgrades

Feldstudie LK-Silageprojekte
IST-Situation in Praxis-Silagen

Auswirkungen der Futterverschmutzung

Ansatzpunkte zur Problemreduktion

Fazit fur die Praxis

Reinhard Resch

42. Viehwirtschaftiiche Fachtagung, 26. Marz 2015 HBLFA-Ref. Futterkonservierung u. Futterbewertung




Futterkonservierung in Osterreich

£ Maissilage
@ Heu

Anteil in %

DGrassilage

1970 1975 1980 1985 1980 1995 2000 2005 2010

Jahr Autor
1970-1990: Schechtner, G. (1993): Contemporary forage production
1985: Wilkinson, M. & Stark, B. (1987): Silage in Western Europe [Daten von Schechtner]
1995: Wilkinson, Wadephul, Hill (1996): Silage in Europe [Daten von Buchgraber]
2000: Buchgraber, K. (2001): Tapas-Projekt
2005: Statistik Austria (2006): Grundfutterbilanz Osterreich [Daten von Buchgraber, K. & Resch, R.]
2010: Statistik Austria (2011): Grundfutterbilanz Osterreich [Daten von Resch, R. & Buchgraber, K]
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Was ist im Erdboden enthalten?

Boden ist Lebensraum
5 bis 15 Tonnen Lebewesen/ha
davon ~75 % Bakterien u. Pilze

Pathogene Keime u. Parasiten
Clostridien-Spezies sorgen fr
Zucker- u. Proteinabbau
bis zu Botolismus und Tetanus

Organischer Anteil (Humus)
3 bis 79 % in Grunlandbéden

Mineralischer Anteil
Mengen-, Spurenelemente
Schwermetalle mit Giftwirkung
Sand
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Futterverschmutzung fordert Infektionskreislaufe

Vermehrung von Buttersdurebakterien

ol Kreislauf
ﬁﬂ%m&i der Clostridien 'ﬂfs':mmch

Feld/Boden i

Quelle: Buchgraber u. Gindl, 2004
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Ermittlung des
Verschmutzungsgrades im Futter

 Braunerde
. 10%Humus
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Zusammensetzung der Rohasche
in Abhangigkeit des Entwicklungsstadiums
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Rohasche in Pflanzenbestanden 1. Aufwuchs
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Sandanteil vs. Rohfaser in Grassilage
(Daten: LK-Silageprojekt 2003/05/07/09)
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Interpretation Verschmutzungsgrad

anhand der Beziehung Rohasche / Eisen
(Daten: MaB 6/21 1997-2001)
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IST-Situation der Futterverschmutzung
In der 0sterreichischen Praxis
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Datenmaterial LK-Silageprojekte
(Jahre: 2003/2005/2007/2009)

Datenmaterial 2003 2005 2007 2009 Insgesamt
Rohnéahrstoffgehalte 760 773 880 1199 3612
Mengenelemente 739 706 822 989 3256
Spurenelemente 101 119 130 182 532
pH-Wert 729 480 786 1126 3121
Garsauren, Ammoniak 513 472 772 1126 2883
Geriistsubstanzen 0 8 19 161 188
Verdichtung 758 579 625 663 2625
Fragebogen Management 760 773 880 814 3227
Ik SETSHRE e one Ik lm .
- hg -3 { [ ‘ o :\:I':\\IIT;II‘EIRI[.Mq
R et (G - - @G

— i . Reinhard Resch
42. Viehwirtschaftiiche Fachtagung, 26. Mérz 2015 HBLFA-Ref. Futterkonservierung u. Futterbewertung




Rohaschegehalt vs. Rohfasergehalt in Silagen
(3.612 Proben LK-Silageprojekte 2003/05/07/09)
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Rohaschegehalt vs. TM-Gehalt in Silagen
(3.612 Proben LK-Silageprojekte 2003/05/07/09)

350
300 aa
250 .
s
- - e o
2 200 f—taft gl
‘é & ::’. - S e
'} o "t S e
£ . e <l i o . .
S 150 R TR 5o P
g .° 0°.“°‘§°..3 H &%g & L . ‘|
S J o et % § AT
[\ T cosfte g 0us
100 R Lot
Wt Jad A A g
o Vgte SLRELAT Lo XX F RS S
50 :
0
100 200 300 400 500 600 700 800

Trockenmasse [g/kg FM]

1 % mehr Trockenmasse - -0,3 g Rohasche/kg TM

— i . Reinhard Resch
42. Viehwirtschaftiiche Fachtagung, 26. Mérz 2015 HBLFA-Ref. Futterkonservierung u. Futterbewertung




Auswirkungen von Futterverschmutzung
In der 0sterreichischen Praxis
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Futterverschmutzung mit Erde und deren
wirtschaftliche Auswirkungen im Pflanzenbau

Ertragsverlust durch Luckigkeit
1 % Licken - -40 bis -140 kg TM/ha u. Jahr

Kosten:

- Mehraufwand Grinlandpflege

- Aufwand fur Mausfang

- Saatgut

- Kosten fiur Nachsaat

- Geratereparaturen u. Ersatzteile
(Mahmesserverschleil3, Steinschaden)

- Dieselverbrauch bei der Mahd
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Verdrangungseffekt von Erde

auf wertvolle Inhaltsstoffe im Futter
(Daten: MaB 6/21, 1997-2001)

Verschmutzungsanzeiger Futterinhaltsstoffe Energie Garung
Organische

Rohasche Sand Eisen (Fe)
Masse

Rohprotein Rohfaser Rohfett NEL Buttersaure

/kg TM
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Einfluss Rohasche/Eisen auf Buttersauregarung
(Daten: LK-Silageprojekt 2003/05/07/09)
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Basis: 350 Silagen, @ TM 377 g/kg FM, @ XF 268 g/kg TM
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Einfluss Rohasche/Eisen auf OM-Verdaulichkeit
(in vitro-Daten LFZ, Methode Tilley & Terry)
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Basis: 4.727 Proben (3-5 Schnitte), @ XF 248 g/kg TM
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Futterverschmutzung vs. Tiergesundheit

Erdaufnahme Rind: 0,1 bis 1,5 kg Erde / Tier u. Tag

Klinische Symptome:

- Pansen-, Labmagen- u. Darmversandung

- Verminderte Pansentatigkeit

- Pansenblahungen

- Magenschleimhautentziindung

- Durchfall

- Vermehrter Speichelfluss

- Koliken bis zum Darmverschluss

- Gestorte Spurenelementverwertung (Antagonismus)
Kupfer-, Zink und Manganmangel
Fruchtbarkeit kann sinken

Sinkende Fresslust - verminderte Futteraufnahme
geringere Milchleistung
Abmagerung
Stoffwechselkrankheiten (Ketose, Azidose)

Abnitzung der Zahnmasse
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Ansatzpunkte zur Reduktion
der erdigen Futterverschmutzung

bis zum Silo

vom Feld

N ' R Reinhard Resch
42. Viehwirtschaftiche Fachtagung, 26. Marz 2015 HBLFA-Ref. Futterkonservierung u. Futterbewertung

Futterverschmutzung durch Narbenltckigkeit

Dauerwiesen

Luckigkeit der Grasnarbe:

Dauerwiesen im Durchschnitt 2,5 % Licken
Einfluss von Standort (7 % Lucken auf trockenen Bdden),
Dingung u. Nutzung
Feldfutterbau tber 5 % Lucken
abhangig von Kultur, Nutzungsjahr und Dingung
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Futterverschmutzung durch tierische Schadlinge

1, Aufwuchs

Wiuhlmaus s M, =

Maulwurf

Feldmaus

Rohasche [ghkg TM]
a

~300.000 ha an Schéadflachen jahrlich

Wildschweinschaden nehmen Engerlingschaden treten Ameisen fuhlen sich im
auf Grunlandflachen rasant zu regional in bestimmten Extensivgrunland wohl
Jahren massiv auf
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Wuihlmausbekampfung bringt’s

Bayrische

Drahtfalle Wolf'sche

Zangenfalle
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Schussfalle

Fangkurse (LK's, Maschinenringe, Mauseakademie Sauwald, Hans Hanserl, uva.)
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Futterverschmutzung durch Fehler
bei der Futterernte

Bestandesfeuchte bei Mahd Schnitthéhe
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Futterverschmutzung durch Fehler
bei der Futterernte

Futterbearbeitung

Zetten/Kreiseln Schwaden Ernte

Fahrstil

Die narbenschonende Bedienung von Erntemaschinen ist insbesondere
im hangigen Gelande eine gro3e Herausforderung.

Zu beachten sind: Wendemanéver, Schlupf, Anzahl an Uberfahrten,
Reifendruck, -dimensionierung und -profil
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Futterverschmutzung durch Silovorplatz

Unbefestigte Zu- und Abfahrten:
Eintrag von Erde in das Futter
Uber das Reifenprofil
B i 141
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Gezielter Siliermitteleinsatz
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Einsatzschema fur Siliermittel mit DLG-Gltezeichen

nach Silierbarkeit und TM-Gehalt
(NuBbaum 2014)

ohne Zusatz

Zur Sicherheit
DLG 1,
chemische Zusatze

Silierbarkeit 20 30
feucht

DLG 1b, DLG 2,
Melasse plus chemische Zusatze [
MSBhomo,
falls gentigend
Vorschub
ohne Zusatz
MSBhome mit DLG 2 DLG 2
DLG 4C Mi|t:|’1 MSBthero Chemisf»:he
falls gentigend Zusalze
Vorschub
............................................................................................................................... ’.
40 50
Trockenmasse % trocken
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Einfluss der Siliermittelverteilung

auf den Buttersauregehalt in Grassilage
(Daten: LK-Silageprojekte 2003/2005/2007/2009)
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Fazit fur die Praxis

» Futterverschmutzung von Grassilagen ist weit verbreitet!

» Erde in Grassilagen fihrt zu:
Verdrangung wertvoller Inhaltsstoffe
Verschlechterung der Garfutterqualitat
Reduktion der Futterverwertbarkeit
Clostridien-Infektionskreislauf
Tiergesundheitliche Probleme
Wirtschaftlichen Schaden am ganzen Betrieb

* Erkennung des Verschmutzungsgrades ist durch Analyse von
Rohasche, Sand und Eisen méglich

* Malnahmen gegen Futterverschmutzung sind im Sinne der
Grunlandbewirtschaftung, Futterkonservierung, Tiergesundheit
u. Milchproduktion absolut wichtig und deshalb zu ergreifen!
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OAG-Broschire
Futterverschmutzung mit Erde

Auswirkunn von
erdiger Futterverschmutzung
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