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Nominelle Preisentwicklung bei Weizen

international und Osterreich
(SINABELL, 2012)
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Quelle: Hamburgisches WeltWirtschaftsInstitut, HWWI-Rohstoffpreisindex; Statistik Austria, Erzeugerpreisstatistik; WIFO.
Anmerkgng: Weltmarkt: US hard red winter, erstnotierter Monat Kansas City umgerechnet von bushel in Tonnen (1 bushel =
27 kg); Osterreich: Erzeugerpreis Qualitatsweizen.
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Energieaufwand fiir die Produktion von Futtermitteln
(Zimmermann (CH), 2006)

Kosten von Futtermitteln
(Greimel, 2002)
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Auswirkung der Grundfutterqualitat

auf die Wiederkauerfutterung
(WURM, 2010)

Tiergesundheit

%} Leistung - Okonomie
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Milchleistungen bei unterschiedlicher

Grundfutterqualitat
(Hausler, 2007)
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Schwachstellen bei der Futterkonservierung

* Ungulnstige Konservierbarkeit von Wiesenfutter (Klee, Krauter)
» Futterverschmutzung (wihimause, Maulwiirfe)
» Verspateter Erntezeitpunkt
» Suboptimaler TM-Gehalt (Gs: < 30 bzw. > 40 % TM; Heu < 86 % TM)
» Zu lange Feldphase (zeitraum Mahd bis Einfuhr)
» Suboptimale Silierkette (Schlagkraft)
Ernte — Anlieferung — Verteilung — Verdichtung
» Abbrockelverluste bei der Heuernte
Bodenheutrocknung vs. Heubellftung

Verluste an Futtermasse und Qualitat durch:

* Feldverluste (Atmung, Auswaschung, Abbréckelung)

° Konservierungsverluste (Fehlgarung, Garsaft, Verpilzung, Erwarmung)
* Vorlageverluste (Vorschub, Abraum, Futterakzeptanz)

Die Bestandeszusammensetzung (Faktoren)
(Diepolder und Jakob, 2005)

’ Nutzung Dungung Pflege ‘

Il I 1

Bewirtschaftung

|_I Standortfaktoren IJ

’ Klima Boden Gelande ‘
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Pflanzenbestand schafft die Basis

Optimalzustand

> 60 % wertvolle Graser
> 15 % Leguminosen
Beste Narbendichte
Keine Krankheiten

Kein Schadlingsbefall

Mangel

Hoher Krauteranteil
Gemeine Rispe > 10 %
Geringe Narbendichte
Krankheiten
Schéadlingsbefall
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Achtung Luckenfuller !

Léwenzahn (Taraxacum officinale) Gemeine Rispe (Poa trivialis)
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Grinlandregeneration - Technik

Starkstriegel Schwachstriegel Schlitzdrilltechnik
Einbdck Vredo
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Grinlandregeneration

» Nachsaat von 10-15 kg je nach Luckigkeit
* Frihjahr oder Spatsommer
* Anwalzen mit Cambridge- oder Prismenwalze

Beste Saatgutqualitat in Osterreich
Empfohlen und kontrolliert von der OAG

« Nachsaatmischung Na fiir 2-3 Nutzungen / Jahr

+ Nachsaatmischung Ni fir 4 und mehr Nutzungen / Jahr

+ Nachsaatmischung Natro fir Wiesen in Trockenlagen

+ Nachsaatmischung NiK fiir sehr intensive Wiesen u. Weiden
+ Nachsaatmischung Nawei fiir Weiden in Trockenlagen

+ Nachsaatmischung Kwei fiir intensive Weiden
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Phosphor-Gehalt im Grunfutter

Phosphor-Gehalt Grinlandboden Zusammenhang mit P-Gehalt im Boden

50
87,6 Phosphor
2 45
Mineralisches Element P) :
4,0
80 DWwirtschaftsgriinland (MaB-Projekt) g/kg T™™M _
Anzahl Futtermittelanalysen 1779 238
)
= 70 DOExtensivgriinland (MaB-Projekt) Gehaltswert - Mittelwert 3,0 ‘\‘E 30
= Gehaltswert - Standardabweichung 1,0 525
260 B Grinland (Seen-Projekt) Gehaltswert - Minimum 0,5 720
S £
g 50 Gehaltswert - unteres Quartil (25 %) 22 15
% 50 Gehaltswert - oberes Quartil (75 %) 35 1,0
E 38,4 G - Maxi 7,0 0s
G 40 205 Einflussfaktor 0,0
S 298 7 Standort - Geologie 3 13 36 58 120 175
3 % Standort - Seehdhe 8 B ¢ b E
z 176 Standort - Wasserverhaltnisse 5 Phosphor (P) nach CAL [mg/kg Feinboden]
» 152 132 Boden - pH Mittelwert P im Boden = 40 mg/kg FB
10,5 : - .
10 58 Boden - Gehaltswert 2 Rohprotein = 153 g/kg TM
Griinland - Nutzungshéaufigkeit 4 -
0 08 08 _1 05 03 Griinland - Aufwuchs 6 Eoufasehr 2385 g//II((g :l[-l\,\//ll
i i ohasche =
A (Sehr niedrig) B (Niedrig) C (Ausreichend) D (Hoch) E (Sehr hoch) Granfutter - Rohproteingehalt 1 g/kg
unter 26 mg 26 bis 46 mg 47 bis 68 mg 69 bis 174 mg iiber 174 mg Griinfutter - Rohfasergehalt 7
ek hosoh el sen (ma boden Griinfutter - Rohaschegehalt ns. Regr.koefﬁzient =+ 0‘035 g
Gehaltsklassen Phosphorgehalte im Boden [mg/1000g Feinboden i iusti ihei
r2in % (adjustiert auf Fr ade) 53,6 RSD = 0,7 g
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. Einfluss des Schnittzeitpunktes auf den
Erntezeit pun Kt Energiegehalt von Wiesenfutter 1. Aufwuchs

Schossen Ahren-/Rispenschieben  Beginn Bliite Mitte bis Ende Blite Samenreife bis

(iberstandig
6.5 @

W‘ £d
i

5,0
Rohfaser<220g  220-260g 260 -290 g 290-330g  >330gkg T™

Nettoenergie-Laktation [MJ/kg TM]
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Gerate fir die Futterernte

Mahaufbereiter

Mahbalken Scheibenmahwerk Trommelmahwerk

*  Wichtig
» Einstellung der Schnitthhe auf mindestens 5 — 7 cm

« Bester Zeitpunkt der Mahd ist dann, wenn das Futter abgetrocknet ist, also meist am
spaten Vormittag

« Kontrolle der Schneide

* Mahgeschwindigkeit dem Geldnde anpassen

» Intensivméhaufbereiter (Quetschwalze, Knickzetter, Schlagzetter) kénnen die
Trocknungszeit um etwa 1,5 bis 2 Stunden verkiirzen — Einsparung von einem
Arbeitsgang (Zetten) moglich

Ing. R. Resch

LFI-Seminar, 11. Marz 2013 LFZ-Ref. Futterkonservierung und Futterbewertung

70

60

50

% TM

40

30

20

Abtrocknungsverlauf im Silierversuch S-39/1999
(POTSCH E.M. 2003)

e Mit Aufbereiter —a— ohne Aufbereiter

Beluftungsheu - 60% TM HEE

Silage - 30% TM

13 14 15 16 17 18/\/6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16

Uhrzeit - 1.Tag Uhrzeit - 2. Tag
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Verlauf des pH-Wertes im Silierversuch S-39/1999
(POTSCH E.M. 2003)

—— ohne Aufbereiter —— mit Aufbereiter
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55

pH- Wert

5,0

4,5

4,0
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Tage ab dem Einsilieren
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Rohfaser-Effekt bei Grassilage

(Daten: LK-Silageprojekt 2003/05/07/09)

Steigerung des Rohfasergehaltes um 1 % bewirkte:

* Rohprotein - 419g/kg ™™
* Rohasche - 3,2g9/kg TM
 NEL - 0,1 MJ/kg TM
* Lagerungsdichte - 29kg TM/m3
* pH-Wert + 0,03

» Buttersaure +0,5g/kg TM

» EiweilRabbau +0,5%

 DLG-Punkte - 1,8 Punkte

LFI-Seminar, 11. M&rz 2013
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Signifikanter Einfluss des Rohfasergehaltes auf

die Lagerungsdichte von Grassilagen
(Datenquelle: Silageprojekt 2003/05/07)
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Signifikanter Einfluss des Rohfasergehaltes auf

den Buttersauregehalt von Grassilagen
(Datenquelle: Silageprojekt 2003/05/07)
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Saubere Grasernte
Verhinderung von Futterverschmutzung
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Rohaschegehalte in Grassilagen
(Daten: Silageprojekt 2003/05/07/09)
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Signifikanter Einfluss der Schnitthdhe auf

den Rohaschegehalt von Grassilagen
(Datenquelle: Silageprojekt 2003/05/07)
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Einfluss tierischer Schadlinge auf Rohaschegehalt von Grassilagen
(n =766, P-Wert = 0,001 - hoch signifikant)

150

B1. Aufwuchs

139°
140 +— @2 + Folgeaufwiichse

Rohasche [g/kg TM]

keine Schadlinge 1 Erdhaufen/100 m? 10 Erdhaufen/100 m? uber 20 Erdhaufen/100 m?
Flachenbelastung mit tierischen Schadlingen (Wiithimaus, Maulwurf)
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Wihlmausbekampfung bringt’s

Fangkurse mit Hans Hanserl (www.hanserl.at)

Ing. R. Resch
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Signifikanter Einfluss der Rohasche auf die

Energiedichte (NEL)
(Daten: LK-Silageprojekt, 2003/2005/2007/2009)

1 % erdige Verschmutzung -» 200 kg weniger Milch aus Grundfutter
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Rohasche-Effekt bei Grassilage

(Daten: LK-Silageprojekt 2003/05/07/09)

Steigerung des Rohaschegehaltes um 1 % bewirkte:

Mdoglichkeiten der Silagekonservierung

Silierung in fixe Behalter

Silierung in Ballen oder
Schlduche

* Rohprotein - 1,69/kg T™M
» Rohfaser - 3,8g/kg TM
« NEL - 0,1 MJ/kg T™M
* pH-Wert + 0,04
» Buttersaure +0,4 g/kg TM
» Eiweildabbau +0,3 %
* DLG-Punkte - 1,5 Punkte
LFI-Seminar, 11. Marz 2013 LFZ-Ref. Futterkonservierung und FLnﬂ%rEe;v?eer?S:g LFI-Seminar, 11. Marz 2013 LFZ-Ref. Futterkonservierung und F:Jr:tge.rt?e.\s::tf:g
Silierregeln beachten !! et e Siad. 2o03200macanoste)
+ Rechtzeitig ernten “7 Garsaft «Optimum —» \N’Z?h"ﬁé’rmung
» Futterverschmutzung vermeiden 6:3% 63% 30,7 %
 TM-Gehalt 30 — 35 (40) % 300 - Mittelwert = 374,2 g/kg FM
» Schonende und verlustarme Futterwerbung o YN, Stenderdabw. =740
« Futter hackseln oder schneiden i} il Noaen
» Zugig einsilieren (kurze Feldzeiten) ;5200‘ -/
+ Silierhilfsmittel richtig verteilen und dosieren /
» Sorgfaltige Futterverteilung
+ Siliergut rasch und gut verdichten ]
+ Silo luftdicht abdecken
* Ordnungsgemale und ausreichende Siloentnahme 0 SEES . PR P e
R cemmasse gk
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Einfluss des TM-Gehaltes auf die Garungsverluste
(Resch und Buchgraber, 2006)

16

—{F=Gesamtverluste |——
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Anwelkungs-Effekt bei Grassilage

(Daten: LK-Silageprojekt 2003/05/07/09)

Steigerung des TM-Gehaltes um 1 % bewirkte:

* Rohprotein - 0,3g/kg T™M
* Rohasche - 0,4 g/kgTM
» Lagerungsdichte + 2,2 kg TM/m?
* pH-Wert + 0,01

» Buttersaure - 0,6 g’/kg TM

“1 + EiweilRabbau -0,2%
21 * DLG-Punkte + 1,1 Punkte
0 : — — —
10-15 15-20 20-25 25-30 30-35 35-40 40-45 45-50
Trockenmasse [%]
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Einflisse auf den Buttersauregehalt Einfluss des Essigsauregehaltes
bei unterschiedlichem Grassilage-Anwelkgrad auf die Futteraufnahme von Grassilage
(Datenquelle: LK-Projekt 2003 / 2005) (EISNER, 2007)
% Signifikante Einflussfaktoren: @
Trockenmasse (F = 303), -0,6 = 17
25 | pH (F = 65), + 6,3g =
Eivlv:;irsabtz?u (§8=) 37, + 0.3g s 6 v =1535 - 1,63 * In(x)
ohfaser (F = 28), + 0,69 - 15 = 2 (Exp) = 0.9
* Erntegerat (F = 16) T o Ri,qi(Exp) = 0,94
s Vacuumverpackung (F = 15) 7= 14 «
o 2] Rohasche (F = 10), + 0,3g £t 5
2 Wirtschaftsweise (F = 5) = SL
% 20 Siliermittel (F = 5) SC 12 o
i Aufwuchs (F = 5) ¥ =
g 15 R2=0,51 22 M
@ N 10 =
104 £
= 9 1
51 l 7 8 v . v )
| 0 10 20 30 40 50
0 [ ] &} T PRRET, N .
- i ) i ) — Essigsiiuregehalt g’'kg Trockenmasse
Nasssilagen <28 % TM  Anwelksilagen 28-38 % TM Anwelksilagen 38-48 % TM  Géarheu  >48 % TM
(4 % der Silagen) (50 % der Silagen) (36 % der Silagen) (10 % der Silagen)
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Einfluss des TM-Gehaltes

auf die Futteraufnahme von Grassilage
(SPANN, 1993)

Schnittzeitpunkt und Anwelkung von Grassilagen
(Daten: LK-Silageprojekt, 2003 / 2005 / 2007 / 2009)

[] Empfehlung Rohfaser = 220-260 g/kg TM
(Ahren-/Rispenschieben der Leitgraser)

Il Optimum — genau im Empfehlungsbereich
887 von 3612 Proben = 25 %

18 570 von 887 sind verschmutzt (Asche > 10 %)
[ Empfehlung Trockenmasse = 300-400 g/kg FM
317 perfekte Proben =9 %
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Kurzes Futter — bessere Garung Verlauf des pH-Wertes im Silierversuch S-41/2000
(POTSCH E.M. 2003)
Ladewagen (30% TM)
—— Kurzschnittlw. (30% TM)
—— Feldhéacksler (30% TM)
7,0
6,5
6,0
5 55
()
=
L 50
4,5
4,0
3,5
0 20 40 60 80 100 120 140 160
Tage ab dem Einsilieren
Ing. R. Resch Ing. R. Resch
LFI-Seminar, 11. Marz 2013 LFZ-Ref. Futterkonservierung und Futterbewertung LFI-Seminar, 11. Marz 2013 LFZ-Ref. Futterkonservierung und Futterbewertung




Verteilung und Verdichtung des Futters

Verdichtung von Grassilagen in Abhangigkeit von Siliersystem und TM-Gehalt
(Daten: LK-Silageprojekt 2003/2005/2007/2009)

. 300 -—| == Empfehlung DLG (Richter 2009)
—{}— Fahrsilo
—— Hochsilo /
250 +— . siloballen
t P
s 200 M
=
o
=3
j=2
5 150
z - -
Wichtig T
» Die Luft muss schnell aus dem Erntegut raus! 7 00
» Je besser die Verdichtung, desto guinstiger verlauft die Milchsaure-
garung ab (optimal — Gber 200 kg TM / m? Silage)
» Junges und kurz geschnittenes bzw. gehackseltes Futter lasst sich 50
wesentlich besser verteilen und verdichten wie altes, langes Futter ™™ <2809 TM280-400 g TM 4005009 T™>5009
« QGute Verdichtung schutzt vor Nacherwérmung Nasssilage Anwelksilage Anwelksilage Garheu
optimal trocken
Ing. R. Resch Ing. R. Resch
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Schlag kraft der Silierkette Silokubatur und Befiillungszeit bei Grassilagen in Osterreich
(RESCH et al. 2011) (LK-Silageprojekt 2003/2005/2007/2009)
108
%6 o ° Silo-Beflllzeit pH-Wert Buttersaure Anteil
Ernteverfahren* Anlieferleistung in ha/h Walzgewichtin t g/kg T™M %
— 84 unter 6h 4.4 10,3 g 28,4
Kurzschnittladewagen 30 m?® brutto 1,5 4,2 = 6 bis 12 h 45 1,99 57,6
2 . o o 12 bis 24 h 45 12,79 12,5
Kurzschnittladewagen 45 m? brutto 2,5 7 % 24 bis 48 h 4,6 13,69 0,9
T 60 oo iber 48 h 46 16,39 0,6
Kurzschnittladewagen 60 m? brutto 4 11,2 3 ° °
D 48 © oo 8
Feldhacksler 6 16,0 :3:‘
T
*2800 kg TM Ertrag/ha, arrondierte Hoflage N
<
< ° ° °
o o °
System Silospeed kann bis 45 t TM/h verarbeiten 800 1000 1200 1400
Siloraum [m?3]
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Luftdichte Abdeckung des Futterstockes

Abdeckung Fahrsilo Rundballen
g

Signifikanter Einfluss von Zeit Pressen/Wickeln auf

den pH-Wert von Rundballen-Grassilagen
(Datenquelle: Silageprojekt 2003/05/07)

5,36
54
52
4,94
5,0
4,73
t 48
. o . = 457 462
» Fahrsilo, Traunsteinsilo, Silohaufen %6
* Randfolie verbessert die Abdichtung im kritischen Randbereich
« UV-bestandige Plastikfolie plus Schutzgitter oder Schutzvlies 4
* Beschwerung mit Sandsacken oder Reifen 42
*  Rundballen
. . . 4,0
+ 6-fache Wickellage der Stretchfolie sichert den Luftabschluss ] R 4 s 16
*  Wicklung unmittelbar nach dem Pressen, da es ansonsten zu massiven Zeit vom Pressen bis zum Wickeln [h]
Atmungsverlusten kommt
Ing. R. Resch Ing. R. Resch
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Probleme durch Nacherwarmung

> Massiver Verlust an fermentierbaren Verbindungen
(Uber 30 %)

Akute Nacherwarmung
> ist schwer in den Griff
zu bekommen

Nacherwarmtes Substrat
kann Probleme mit der
Bakterienflora im Pansen
verursachen

Ing. R. Resch
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Schimmelbildung
(Resch 2010)
Voraussetzungen:

1. Zutritt von Luftsauerstoff wahrend der Lagerung (Verletzung Folie,
fehlerhafte Folienverlegung)
2. Lufteinschliusse durch unzureichende Verteilung bzw. Verdichtung
(grobe Struktur, Walzgewicht|, Walzzeit|)
. Luftzutritt bei der Entnahme (Entnahmesystem)
. Unzureichende Entnahmemenge (Anschnittflache?, Vortrieb|)

. Hoher TM-Gehalt -

hot spots © e Vv

O ( ..........................
@© Monascus ruber
<

© Penicillium roqueforti

o b w

O Aspergillus sp.
Penicillium sp.

Eindringtiefe der Luft ist Abhangig von|Porengrée und Porenverteilung

Ing. R. Resch
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Silierhilfsmittel

Wissenswertes zum sachgerechten Einsatz

Ing. R. Resch
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Einsatz von Silierhilfsmitteln

Ziele

Verbesserung der Silagequalitat bei guten Bedingungen
(Bakterienkulturen, Enzyme)

Vermeidung von Fehlgarungen und Nacherwarmungen
bei unglnstigen Bedingungen (Sauren und Garsalze)

Probleme
Produktauswahl (Uber 50 verschiedene Mittel am Markt)
Verteil- und Dosiergenauigkeit

Lagerungsmangel wirken sich negativ auf die
Produktqualitat aus

Wirtschaftlichkeit

Ing. R. Resch
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Einfluss der Siliermittelverteilung

auf den Buttersauregehalt in Grassilage
(Daten: LK-Silageprojekt 2003/2005/2007/2009)

O Dosierautomat

W handische Verteilung

deutliche
bis starke
Fehlgarung

I

Butterséure [g/kg TM]

v

leichte
Fehlgérung

T

ohne Zusatz

Séuren/Salze

v

sehr gute
Garqualitat

Bakterien-Impfkulturen

LFI-Seminar, 11. Marz 2013
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Qualitatskontrolle

Analyse im Labor

Sensorische Bewertung
am Hof

LFI-Seminar, 11. M&rz 2013
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Chemische

B e

Harrn
[ Te—

Basteratrania |
) Wastarsta

Grundfutter bewerten

Analyse im Labor

g

UNTERSUCHUNGSBEFUND

Probereumer 3004 95 9908
Orusatages 1, Samim

Frotensngs ___11.15-3004

g
1008
-

I
52

HE:i:mzozesn

Sinnenprifung auf dem Betrieb

Punktebewertung von:
- Geruch

- Geflige

- Farbe

- Verunreinigung

LFI-Seminar, 11. Marz 2013
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Orientierungswerte Nahrstoffanalyse

LFI-Seminar, 11. Marz 2013

Heu Grassilage
Untersuchungs- .
Kriteri X . Maissilage
riterium 2. u. weitere 2. u. weitere
1. Aufwuchs o 1. Aufwuchs -
Aufwiichse Aufwiichse
Trockenmasse T . . .
(glkg FM) M min. 870 300 bis 400 280 bis 350
Rohprotein R . . . . .
(g/kg T™) p 110 bis 130 120 bis 140 140 bis 160 150 bis 170 min. 70
Rohf R
ohtaser F 270bis290 250 bis 270 240 bis 270 230 bis 260 190 bis 210
(g/kg T™) A
Rohasche R
(glkg T™) A <90 <100 <100 <115 <40
Umsetzb. M
Energie E Uber 9,4 Uber 9,2 Uber 9,7 Uber 9,3 tber 10,6
(MJ/kg TM)
Nettoenergie N
(MJ/kg T™) E Uber 5,4 Uber 5,3 Uber 5,8 Uber 5,5 iber 6,3
Ing. R. Resch
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Grundfutterqualitat - Befundung und Interpretation

Sinnenbewertung

Orientierungshereich

Parameter A“?n)der]TM € Min wnteres Mittel oberes Max. | Empfehlung
Viertel Viertel

Trockenmasse (kg Fi) 12 &50 904 914 a1 965 = 870

Rohprotein {g)
nutzbares Rohprotein (o)
Unabgebautes RP (g)
M-Bilanz im Pansen (g

59 88 103 1T 189| =100
93 115 121 128 150| =125
13 18 o 22 28| =20

F0 40 25 g +80| =30

=To B
Hle

w

5]

Rohfett (o) 16 M4 3 29  B/| =25

Rolfaser (g) 269 [157 261 287 M4 38| <290

N-freie: Extrakt stoffe (g) 515  |404 4@ 507 522 590

Rohasche (g} 48 68 80 88 230 | <100

OMVerdaulichkeit (%) 55 8 B8 71 8 =70

Umsetzhare Energie (MJ) @ 649 an 95 99 113 =97
Hettoenergie M) 5,75 40 53 56 59 69| =57
Calcium (g 25 52 67 7@ 141 =50
Phosphor (g) 14 18 23 28 S50 =25
Magnesium (g) 13 20 25 29 58 =20
Kalium (g) 88 173 216 250 344 <30
Natrium (o) 023| (006 018 028 032z 19| =025

Ing. R. Resch Ing. R. Resch
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Durchfuhrung der praktischen
Futterbewertung von Silage und Raufutter

Sinnenbewertung mit dem OAG-Schliissel
Gesamtheitliche Probenbeurteilung auf dem eigenen Hof

Ergebnis der Beurteilung sofort verfugbar Strukturierte Vorgangsweise ist entscheidend!

ensorische Bewertung bericksichtigt:
S 9 9 * Reprasentative Probenahme

Botanische Zusammensetzung » Bestimmung des Entwicklungsstadiums der Leitgraser und
Verhaltnis Stangel : Blatter
Trockenmasse

. » Bestimmung des Energiegehaltes (ME) mit Hilfe der
Futterstruktur- und Futterkonsistenz OAG-Futterwerttabelle (2006)

Geruch und Farbe * Durchfihrung der sensorischen Futterbewertung mit der

Verunreinigung (Erde, Mistreste, Laub, etc.) OAG-Sinnenpriifung (1999)

Mikrobiologie (visuell und geruchsmafig) + Berechnung der Futterwertzahl

Keine Kosten

LFI-Seminar, 11. Marz 2013
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» Klassifizierung vom bewerteten Grundfutter

LFI-Seminar, 11. Marz 2013
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Entwicklungsstadien Grunlandfutterpflanzen

Schossen Ahren-/Rispenschieben  Beginn Bliite Mitte bis Ende Blite Samenreife bis
Ubersténﬂdig

7/
4

Rohfaser<220g  220-260g 260-290 g 290-330g  >330g/kg T™

Ing. R. Resch
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Trockenmasse von Silage bestimmen

Pressmethode
* bis 25 % TM
bei geringem Druck rinnt Garsaft
*25-30% T™M
bei kraftigem Druck tropft oder rinnt Garsaft
*+30-35% T™M
Garsaft tropft nicht mehr, Handflache wird feucht

Wringmethode
+35-40% T™M
Handflache hat einen feuchten Glanz
*40-45% T™M
Feuchtigkeit nur mehr bei starkem Wringen spirbar
* Uber 45 % TM
Handflache bleibt trocken

LFI-Seminar, 11. M&rz 2013
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Kontrolle des pH-Wertes von Garfutter

Indikatorpapier:
Machery und Nagel
Messbereich 3,8 — 5,8
Artikel-Nr. 90206

Kosten pro Rolle 5-7 €

Tipp fir die pH-Messung von trockenen Silagen (TM > 45 %)
- Probe in einen kleinen Becher geben

- ein paar Tropfen destilliertes Wasser dazugeben

- pH-Messung durchfiihren

Ing. R. Resch
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55
54
53
52
51

4,9
48
47
46
45
44
43
4,2
4,1

pH-Wert

3.9
3.8

Kontrolle des pH-Wertes von Silage
(Quelle: DLG 2006)

Nasssilage Anwelksilage Garheu
1 2 3
Problem: +—
Gérsaft
Fehlgdrung
/ _>
T zunehmendes Problem:
Nacherwarmung
Schimmel
Optimalbereich
4 5 6
20 25 30 35 40 45 50

TM-Gehalt [%)]

LFI-Seminar, 11. Marz 2013
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Silagebewertung mit der OAG-Si

['1. GERUCH:

artig. auch deutich brotarig .........
schiwachar oder nur i Sgur

proba) cder stack sauer, stechend,
goruch oder muffig ...
starker B

Treé von Bustersiuregaeuch, argenehm sduelich, ar:

waniy
milliger Buersiuregeruch oder deuticher, hiufig stechender Rist-

nnenprifung (1999)

Punkte |

senatiseh, fuchl-

schwacher Shu

[ SO s s

2. GEFUGE:
D Gelige der Blitter und Stangel
O Gefige der Blitter angegriffen
O Gefiige der Blitter und Stangel
sbier bevchtes Schimmakikdurg oxdor
0 Blaner und Stingel vermotiet odaer s

|3 FarBE:
a

D Farbe wenig verindert, leicht gelb bis brilunkich _......

angewolktem Gras, Kloegrns, usw. auch lichte Briunung

O Farbe stark veriirdert, gitig oriln oder heligelb erilitt oder starks.

Sehurmelialdurg

Die unter 1., 2. und 3. erreichten Punkte werden addiert

Punkte: D]

Giiteklassae: |:|

Wertminderung
durch Silierung

20-16 1 sehr gut bis gut gering
15-10 2 befriedigend mittel
9-5 3 mikig hoch
4-0 4 verdorben sehr hoch

1) Abgeleitet rach dem DLG-Schitssel

LFI-Seminar, 11. Marz 2013
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Géarheubewertung mit der Sinnenprifung
(nach WYSS und STRICKLER 2011)

Punkte .
: Bewertungsvorteile:
. Geht sehr gut auf die
, Besonderheiten von Gérheu
i ein
. Hoher Qualitatsabzug fir
: Schimmel u. Giftpflanzen
5 VERUNREINIGUNGEN:
a K (Ko el oder Erdbesats sichitar §
a o o E

Die unter 1., 2., 3., 4. und 5. erreichten Punkte werden addiert

Punkte: Giteklasse:
25-20 sehrgut Garheu ist anfallig auf
19-13 gut . .

idainars i) ht {nicht verfiittern) Schimmelbildun g !

Ing. R. Resch
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Eckpunkte bei der Sinnenbewertung Silage

Geruch

Geflige

Farbe

Fehler

fad, geruchlos

zu hoher Essigsauregehalt (stark sauer, stechend bis
brennend auf der Schleimhaut)

Fermentation (leicht bis stark réstig bis verbrannt)
Alkohol (hefig bis deutlich nach Alkohol)
Buttersaure (ranzig, schweilig)

Ammoniak (leicht bis stechender Stallgeruch)
Schimmelgeruch (mockig, muffig)
Verwesungsgeruch

Féaulnisgeruch (rotte-, kot- bzw. kompostartig)

schmierige, schleimige Konsistenz
erdige Verschmutzung

Verrottung

hell bis strohig gelb

grin

schwarz

weille bzw. graue Punkte bis Nester

Ursache

keine Milchsauregarung
zu starke heterofermentative Milchséuregéarung

Hitzeschadigung

Alkoholische Garung

Fehlgarung durch Clostridien
EiweiRabbau durch Clostridien
Verpilzung durch Luftzutritt
Tierkadaver (Gefahr von Botulismus)

Féulnisbakterien

Fehlgérung bei Nasssilagen

Rasierschnitt (unter 5 cm Schnitthéhe), zu tief
eingestellte Werbegerate, Wiihimaus- bzw.
Maulwurfbefall

Faulnis

Hitzeschadigung - Fermentation
keine Géarung aufgrund zu geringer Temperaturen
Faulnis

Schimmelbildung durch Luftzutritt

LFI-Seminar, 11. Marz 2013
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Qualitdatsmanagement Grundfutter
fur den landwirtschaftlichen Betrieb

« Definition von Zielwerten fiir Pflanzenbestand

Anzahl der Nutzungen/Jahr, Dingungsintensitat, Anspriiche an
Futterinhaltsstoffe, Energie, Mineralstoffe

+ Beobachtung Wiesenbestand und Tiere
Pflanzen, Narbendichte, Schadlingsbefall, Krankheiten
Futteraufnahme, Futterreste, Tiergesundheit
* Optimierung der Konservierungstechnik
* Optimierung der Lagerungs-, Entnahme- und Vorlagetechnik
» Bewertung der Futterqualitat (Analyse, Sinnenpriifung)

» Vergleich Zielwerte fir Pflanzenbestand mit Analysendaten und
Leistungsdaten der Nutztiere

Ing. R. Resch
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Informationen zur Grundfutterqualitat

Bicher Sonderdrucke

ZEITGEMASSE

GRUNLAND-
BEWIRTSCHAFTUNG

L, sl e Semtten b

Osterreichische Arbeitsgemeinschaft fiir Griinland und Futterbau (OAG)

Bestandesfiithrung und Diingungsfragen
(Erich M. P&tsch)

i [ = :
Risi::::,f,:l::,:ent . H -~ A_ Biologische Landwirtschaft
(Andreas Schaumberger) - ¥ f ! (Andreas Steinwidder)

Innovative Almwirtschaft
Bauern und Bauerinnen (Josef Obweger)
(Anton Hausleitner)
Saatgutproduktion

Milchwirtschaft
(Josef Weber)

Ziichtung Futterpflanzen
(Bernhard Krautzer)

Artgerechte Tierhaltung S - . Futterbau 'f“d
und Tiergesundheit l» FutF:e.rk:nsde;wer:ng
(Johann Gasteiner) o (Reinhard Resch)

. H Griinland-
Internet: www.raumberg-gumpenstein.at und Jagewirtschaft Fitterung
www.oeag-gruenland.at Naturschutz (Karl Wurm)
(Franz Gahr)
Griinland- und Mutterkuhhaltung
Pferdewirtschaft und Rindermast
ng. R, Resch (Leopold Erasimus) (Rudolf Grabner] Ing. R. Resch
LFI-Seminar, 11. Marz 2013 LFZ-Ref. Futterkonservierung und Fuﬂe}béwertung LFI-Seminar, 11. M&rz 2013 LFZ-Ref. Futterkonservierung und Futle.rbelwerlung
Kontakt:
Osterreichische Arbeitsgemeinschaft Ing. Reinhard Resch 2., e —
fiir Griinland und Futterbau 03682 / 22451-320

+43 (0)3682 / 22451-317
oeag@gumpenstein.at
www.oeag-gruenland.at

Zentrale Wissensplattform fur alle Grinlandbauern

13 Fachgruppen mit Experten

Aktuelle Fachbroschiiren in Top-Qualitat
Organisation von Fachveranstaltungen fur die Bauern
Mitgliedsbeitrag von 10,- €/Jahr

Bindeglied zwischen Landwirt, Beratung,

Lehre und Forschung

>
>
>
>
>
>

reinhard.resch@raumberg-gumpenstein.at

www.raumberg-gumpenstein.at

Osterreichische Arbeitsgemeinschaft fir
Grinland und Futterbau

03682 / 22451-317
oeag@gumpenstein.at
www.oeag-gruenland.at
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Viel Erfolg auf dem Feld und im Stall !
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Ing. R. Resch
utterbewertung




