Einfluss von OPUL auf Okologie und Okonomie im Griinland
Univ.-Doz. Dr. Erich M. Po6tsch
Abteilung Griinlandmanagement und Kulturlandschaft des LFZ Raumberg-Gumpenstein

Bedeutung und Akzeptanz von OPUL

Seit Beginn der ersten Programmperiode im Jahr 1995 nimmt das Osterreichische
Agrarumweltprogramm OPUL einen ganz besonderen Stellenwert fir die gesamte
osterreichische Landwirtschaft ein. Nach OPUL 95, OPUL 98, OPUL 2000 wird nun seit 2007
die bereits vierte Version des Agrarumweltprogramms flachendeckend angeboten und leistet
damit einen wichtigen und unverzichtbaren Beitrag zur Férderung einer umweltgerechten,
extensiven und den natirlichen Lebensraum schitzenden Landwirtschaft. Die permanent
hohen Akzeptanzgrade belegen insgesamt auch die starke Bereitschaft der dsterreichischen
Landwirte, umweltfreundliche und Ressourcen schonende MalRnahmen in ihr
Bewirtschaftungssystem zu integrieren.
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Abbildung 1: Flachen- und Betriebsakzeptanzen fiir die OPUL-Programme von 1995 bis
2007

Die angebotenen MalRhahmen dienen vorwiegend der Sicherung und Foérderung von
festgelegten Schutzgitern, namlich Boden, Wasser, Arten- und Habitatvielfalt, Landschaft
und genetische Vielfalt. Diese Kernaspekte stehen zugleich auch als sogenannte
Bewertungsfragen im Mittelpunkt der Evaluierungsverpflichtung far das
Agrarumweltprogramm als wesentlicher Bestandteil des Programms Landliche Entwicklung.

MaRnahmenvielfalt im OPUL fur das Griinland

Tabelle 1 zeigt den Zusammenhang zwischen den aktuellen griinlandrelevanten OPUL-
Maflinahmen und den ertrags- bzw. qualitatsbestimmenden Faktoren im Grinland. Viele der
mit den Malnahmen verknipften Auflagen beeinflussen die Grundfutterproduktion
hinsichtlich Quantitat und Qualitat. Am starksten greifen die dargestellten Mallnhahmen im
Bereich der Dingung ein, wodurch sich in vielen Féllen auch eine Rickkopplung auf den
Boden als wichtigen Standortsfaktor ergibt. Die meisten der angefiihrten Malinahmen weisen
hinsichtlich des Dlngungsniveaus strengere Begrenzungen auf, als jene die ohnehin im
Rahmen von cross compliance einzuhalten sind.

Wirkung und AusmaR der Beeinflussung einzelner OPUL-MaRnahmen

Der Grad der Beeinflussung von Ertrag und Futterqualitat durch verpflichtende Auflagen in
den einzelnen OPUL-MalRnahmen kann nicht generell quantifiziert werden. Die spezifische
standortliche Situation (Klima, Lage, Geologie, Boden etc.) auf den teilnehmenden Betrieben
sowie die Bewirtschaftung der Flachen spielen hier eine wichtige Rolle. Dazu kommen die
Nutzungsgeschichte der Flachen und die vorliegende Bewirtschaftungsintensitat, die ganz
wesentlich das Ausmald von Ertrags- und Qualitdtsveranderungen mitbestimmen. In der
Praxis fuhrt dies naturgemaR auch dazu, dass die fur die jeweiligen OPUL-MaRnahmen
festgesetzten Osterreichweit einheitlichen Pramien die tatsachlich auftretenden zusatzlichen
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Kosten, Einkommensverluste und allenfalls Transaktionskosten in unterschiedlichem
Ausmal abdecken.

Tabelle 1: Grunlandrelevante OPUL-MaRnahmen sowie deren Beeinflussung ertrags- und
gualitatsbestimmender Faktoren fir die Grundfutterproduktion (BMLFUW, 2009)

Diingung Nutzung Pflanzenbestand
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n Betriebe Gesamtflache  Grinlandflache S z 5 5 3 5 5 £ g £
OPUL-MaRnahmen (2008) in ha (2008) in ha (2008) Z N 6 N T 2z ¥ OS5 W 2
Biologische Wirtschaftsweise 19.074 364.924 213.945 X X x* X X X X X
Umweltgerechte Bewirtschaftung
von Acker- und Griinlandflachen 70.962 1.338.858 499.918 X X X
Verzicht auf ertragssteigernde
Betriebs mittel im Griinland 41.162 437.968 437,926 X X o) X X
Silageverzicht 10.235 115.425 115.403° X x x* Xt X
Mahd von Steilflachen 43.983 163.494 163.416 XK X x x
Erhaltung von Streuobstbestanden 18.155 11.403 11.401 X
Bewirtschaftung von Bergmahdern 1.234 1.757 1.757 X X X X
Alpung und Behirtung 11.972 450.348 450.348 X X X X
NaturschutzmaRnahmen 23.135 74.329 52.542 X X X X X X X X X X
Okopunkte® 4.749 94.271 35.161 X X X X X X
Regionalprojekt fur Grundwasser-
schutz und Griinlanderhaltung’ 2.042 28.279 28.279 X ®° X X! x°  x x  (x)°

*auf zumindest 5 % der Griinlandflachen, %inklusive 38.558 ha Ackerfutterflache, ‘inklusive 3.060 ha Ackerfutterflache, “indirekt durch Heunutzung

®zeitliche Einschranku ngen (Verbotszeitrdume) in der Diingung bestehen fiir alle angefiinrten OPUL-MaRnahmen gem&R Aktionsprogramm Nitrat

®nur in Niederostereich angebotene MaRnahme, “nur in Salzburg angebotene MaRnahme, ®nur im Falle einer Kombination mit BIO

Reduktion des Diingungsniveaus

Im Rahmen von cross compliance bestehen eine Reihe von Verpflichtungen, welche die
Dingung und damit einen zentralen Produktionsfaktor in der Grinlandwirtschaft sowohl
hinsichtlich Quantitat als auch Qualitdt des Grundfutters betreffen. Dazu zahlen etwa die
zahlreichen einschlagigen Auflagen, die im Aktionsprogramm Nitrat (2008) als nationale
Umsetzung der EU-Nitratrichtlinie (1991) festgeschrieben sind. Bei Teilnahme an OPUL
respektive an einzelnen OPUL-MaRnahmen sind diese Verpflichtungen jedenfalls ohne
zusétzlichen Abgeltungsanspruch einzuhalten.

Die Diingerobergrenze fur Stickstoff liegt im Rahmen von OPUL um 10 bis 15% unter den
Osterreichischen Empfehlungswerten fiir eine sachgerechte Dingung (BMLFUW, 2006)
wodurch ein zusatzlicher, vorbeugender Effekt zur Vermeidung von Néahrstoffeintrédgen in das
Grundwasser und in Oberflaichengewéasser erzielt wird. Einige OPUL-MaRnahmen (v.a.
Biologische Wirtschaftsweise, Verzicht auf ertragssteigernde Betriebsmittel im Grinland),
beinhalten auch den Verzicht auf den Einsatz von mineralischem Stickstoff auf
Grinlandflachen.

Fur viele Betriebe, inshesondere in extensiveren Bergregionen mit niedriger und mittlerer
Ertragslage stellt dieser Verzicht keinen nennenswerten Nachteil dar, da die
Nahrstoffversorgung der Grinlandflachen ohnehin  Uber die Ruckfuhrung der
Wirtschaftsdiinger erfolgt und die diesbeziigliche im Aktionsprogramm Nitrat festgelegte
Obergrenze von 170 kg N aus Dung (Basis Nyt abziglich unvermeidbarer Verluste im Stall
und am Lager) nicht zusétzlich eingeschréankt ist. Dazu kommt, dass im extensiveren
Dungungsbereich der Beitrag der Leguminosen Uber die biologische N-Fixierung noch eine
starke Rolle spielt und je nach Kleeanteil durchaus 60 bis 90 kg/ha und Jahr in das System
einflieBen. In intensiver bewirtschafteten Gunstlagen kann allerdings mit der Limitierung des
Wirtschaftsdiingerstickstoffs das vorliegende Ertragspotenzial nicht immer ausgeschopft
werden, wodurch von Landwirten auch der erganzende Einsatz von mineralischem Stickstoff
in betracht gezogen wird.



G:\POETSCH\PUBLIKAT\2009\Landkalender 2010.doc

[ 90-120

- 120

©
o

1-4yer ey WL ip ul Beng

[«2]
o

w
o

5 T T T T
6
Schnittfrequenz 0 60 120 170 210

kg N hal Jahrt

Abbildung 2: Einfluss von Nutzungsfrequenz und Stickstoffdiingungsniveau auf den Ertrag
von Dauergrinlandflachen (POTSCH und RESCH, 2005)

Durch die unter anderem in den OPUL-MaRnahmen Biologische Wirtschaftsweise,
Umweltgerechte Bewirtschaftung von Acker- und Grinlandflachen sowie Verzicht auf
ertragssteigernde Betriebsmittel im Grinland festgelegte zusatzliche Absenkung der
Stickstoff-Obergrenze gemafll Wasserrechtsgesetz (WRG, 1959; idF BGBI. | Nr. 123/2006)
von 210 kg N auf 150 kg N/ha LN und Jahr ergibt sich jedoch hinsichtlich des Einsatzes von
mineralischem Stickstoff eine weitere Limitierung. Sofern namlich die 170 kg-Obergrenze fir
Stickstoff aus Dung voll ausgenutzt wird, besteht praktisch kein Spielraum mehr fir eine
zusatzliche mineralische N-Ergéanzung, da damit bereits das mit 150 kg N bestehende WRG-
Limit fast erreicht ist (170 kg N aus Dung abzlglich unvermeidbarer Ausbringungsverluste
ergibt z.B. fur Guille 170*0,87=148 Kkg). Fir Betriebe in absoluten Gunstlagen der
Griunlandwirtschaft ergeben sich daher bei intensiver Schnittnutzung innerhalb der
angebotenen OPUL-MaRnahmen deutliche Einschrankungen in der Umsetzung der
Stickstoffempfehlungen gema BMLFUW (2006).
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Abbildung 3: Einfluss von Nutzungsfrequenz und Stickstoffdingungsniveau auf den
Rohproteingehalt von Grunlandfutter (POTSCH und RESCH, 2005)

Unterschiede in den maRgeblichen Qualitdtsparametern wie Energiekonzentration und
Rohproteingehalt sind weniger durch die Unterschiede in der Stickstoffzufuhr als vielmehr
durch die die Nutzungsfrequenz und den jeweiligen Nutzungszeitpunkt erklarbar. Allerdings
ist die Nutzungsfrequenz nicht unabhangig vom Dungungsniveau frei wahlbar, wodurch eine
Limitierung der Duingung Uber die erforderliche Anpassung (=Reduktion) der
Nutzungshaufigkeit sich letztlich auch in der Futterqualitat niederschlagt.

Einschrdnkungen bestimmter Dungermittel

Neben mineralischem Stickstoff ist bei einigen OPUL-MaRnahmen auch noch der Einsatz
weiterer leichtldslicher Mineraldiinger untersagt. Im Mittelpunkt der Diskussionen stehen hier
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insbesondere die Phosphordiinger, bei denen nur die aus Rohphosphaten hergestellten
Produkte verwendet werden durfen. Auf kalkhéaltigen Béden mit hohen pH-Werten sind diese
Phosphordiinger jedoch nicht oder nur sehr eingeschréankt wirksam und eignen sich daher
unter diesen Bedingungen nicht zur mineralischen P-Erganzung. Zahlreiche Arbeiten zeigen
sehr deutlich auf, dass viele Grinlandbdden hinsichtlich des Phosphorgehaltes in der
Gehaltsstufe A (= sehr niedrig) und B (=niedrig) liegen und ein entsprechender
Erganzungsbedarf besteht. Dies betrifft insbesondere jene Betriebe, fir die ein guter, stabiler
Leguminosenanteil und damit deren Beitrag zur biologischen N-Bindung unverzichtbar sind.

Immerhin ermdglicht nun das aktuelle OPUL im Rahmen der MalRnahme ,Verzicht auf
ertragssteigernde Betriebsmittel auf Ackerfutter- und Grinlandflachen” bei Nachweis einer
Bodenuntersuchung (Versorgungsstufe A oder B flr Phosphor und pH-Wert > 6) den Einsatz
von maximal 30 kg P,Os/ha und Jahr auch in Form von wirksamem Superphosphat.

Beschrankungen des Dingungszeitpunktes

Unabhangig von OPUL sind die im Aktionsprogramm Nitrat festgelegten Verbotszeitraume
und witterungsbedingten Ausbringungsbeschrankungen (Schneebedeckung, durchge-
frorener und/oder wassergeséttigter Boden) im Rahmen von cross-compliance einzuhalten.
Darlber hinausgehende spezifische Auflagen hinsichtlich des Dlingungszeitpunktes kénnen
bei NaturschutzmalRnahmen als Forderungsvoraussetzung festgelegt werden. Bei derartigen
Flachen haben solche Auflagen allerdings keinen nennenswerten zusétzlichen Einfluss auf
die Qualitat der Griunlandbiomasse, die vorwiegend durch den meist sehr spéaten
Nutzungszeitpunkt determiniert ist.

Auflagen zum Zeitpunkt und Haufigkeit der Nutzung

Der Nutzungszeitpunkt bezogen auf das physiologische Alter des Pflanzenbestandes stellt
zweifelsohne den Haupteinflussfaktor hinsichtlich der Qualitdt von Grinlandfutter dar.
Zeitpunkt und Haufigkeit der Nutzung sind eng miteinander verknipft und sollten zusammen
mit der Dingung gut auf die jeweilige Ertragslage und die vorliegenden
Standortsverhaltnisse abgestimmt sein. Eine Einschrdnkung des Dingungsniveaus kann
somit durchaus Konsequenzen fir Nutzungshaufigkeit/-zeitpunkt(e) nach sich ziehen,
umgekehrt erfordert eine Limitierung der Nutzungshaufigkeit oder eine Festlegung eines
Nutzungszeitpunktes auch eine entsprechende Dingungsanpassung.

Bei gleicher Nutzungsfrequenz zeigen sich zwischen unterschiedlichen OPUL-MaRnahmen
nur geringflgige, statistisch meist nicht signifikante Unterschiede in den entscheidenden
Qualitatsparametern fur Grundfutter. Im Rahmen des Forschungsprojektes BAL 2918 - MAB
6/21 wurde diesbeziuglich ein  Vergleich zwischen vier unterschiedlichen
Bewirtschaftungsformen vorgenommen, von denen allerdings die Maflinahme ,Reduktion
ertragssteigernder Betriebsmittel* im aktuellen OPUL-07 nicht mehr angeboten wird.

Zu ahnlichen Ergebnissen fuhrt auch die zusammenfassende Auswertung der
Osterreichweiten Silageprojekte, die in den Jahren 2003, 2005 und 2007 in enger
Kooperation zwischen den Landwirtschaftskammern Niederdsterreich, Oberdsterreich,
Karnten, Steiermark und dem LFZ Raumberg-Gumpenstein abgewickelt wurden (RESCH,
2008). Zwar traten hinsichtlich des Rohprotein- und auch des Rohfasergehaltes signifikante
Unterschiede auf, die Energiekonzentration der untersuchten Silagen lagen jedoch
unabhangig von der Wirtschaftsweise (ohne OPUL, Reduktion ertragssteigernder
Betriebsmittel, Verzicht auf ertragssteigernde  Betriebsmittel und  Biologische
Wirtschaftsweise) auf einem hohen, vergleichbaren Niveau (5,9 bis 6,0 MJ NEL/kg TM). Das
bedeutet, dass bei vergleichbarem Intensitatsniveau grundsatzlich auch innerhalb von OPUL
ansprechende und gute Futterqualitaten moglich sind.
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Tabelle 2: Einfluss unterschiedlicher Bewirtschaftungsformen resp. OPUL-MaRnahmen auf
die Qualitat von Grunlandfutter (POTSCH und RESCH, 2005)

Reduktion Verzicht auf
ertragssteigernder ertragssteigernde Biologische
ohne OPUL Betriebs mittel Betriebsmittel Wirtschaftsweise
Nutzungsform Kennwerte n 1%} s n (%] S n 1%} s n (%] s
XP g kg T™? 46 147,0® 40,9 75 150,9* 32,8 229 1459* 354 317 143,7°% 31,6
Zweischnittflachen XF g kg ™ 46 252,9% 37,4 75 244,7*° 36,2 229 250,4* 37,4 317 248,2° 375
(n=592) MJ NEL kg T™M' 46 538%® 0,71 75 543® 0,49 229 529* 065 317 550° 0,58

XP g kg TM* 117 1437* 275 43 143,5° 22,4 228 160,5° 345 162 1494° 30,3

Dreischnittflachen XF g kg TM* 117 256,2% 30,2 43 264,9° 324 228 243,8° 314 162 2455° 345
(n=322) MJNELkgTM* 117 573* 048 43 553" 041 228 569 066 162 574 0,61

XP gkg TM? 44 173,7* 27,0 24 167,1*° 345 68 169,9* 294 27 1732® 285

Vierschnittflachen  XF g kg TM* 44 246,4* 31,7 24 236,1* 349 68 234,0° 316 27 226,8° 297
(n=129) MJNELkgTM® 44 562% 0,52 24 547%° 0,43 68 549 057 27 561 0,53

Biodiversitatsflachen im Grinland

Gemal LE 07-13 ist fur eine Reihe von MaRnahmen im Agrarumweltprogramm OPUL die
verpflichtende Auflage vorgesehen, auf zumindest 5% der Mahflachen (ohne Bergmahder)
nur maximal zwei Nutzungen durchzufihren. Die Zielsetzung dieser vor allem in intensiven
Grunlandgebieten heftig kritisierten Bewirtschaftungseinschrankung liegt in der Steigerung
der Biodiversitat, die nachweislich in engem Zusammenhang mit der Nutzungs- und
Dungungsfrequenz steht.

Je starker die betriebs- resp. praxisiibliche Nutzungsfrequenz von den vorgegebenen zwei
Nutzungen (nach oben hin) abweichen, umso wichtiger ist es, einige spezifische
Anpassungen in der Bewirtschaftung dieser Biodiversitatsflachen vorzunehmen. Dies betrifft
insbesondere die Festsetzung der beiden Nutzungszeitpunkte sowie die Hohe des
Diungungsniveaus. Manche Betriebe nutzen den ersten Aufwuchs der Biodiversitatsflachen
zeitgleich mit den restlichen Grinlandflachen, um hinsichtlich der Futterqualitat keine
EinbuRen zu erleiden. Die Zeitpunkte fir die erste Nutzung von mehrmahdigem Grinland in
den Tallagen liegen je nach Region und Hohenlage zwischen Anfang Mai und Anfang Juni.
Dies fiihrt allerdings in weiterer Folge zu einer extrem langen Aufwuchsphase von bis zu 20
Wochen fir den zweiten und damit letzten Aufwuchs im Herbst. Dieser Aufwuchs gelangt zur
volligen Abreife, bricht in sich zusammen (vergleichbar mit der Lagerung von Getreide) und
wéchst teilweise wieder durch — es handelt sich dann meist um eine Mischung aus
vorwiegend abgestorbener, qualitativ minderwertiger Biomasse mit maximalem Einstreuwert
und geringen Anteilen aus frischer, junger Biomasse. Dieses Erntegut ist jedenfalls fur eine
Beweidung unbrauchbar und auch nicht als Futterkonserve geeignet, da es durch den hohen
Besatz an Epiphytenflora sehr leicht zu Fehlgarungen bzw. Hygieneproblemen kommen
kann. Dieses Uberstandige, fur die Verfltterung an landwirtschaftliche Nutztiere ungeeignete
Material kénnte allenfalls zu Kompostierungszwecken oder als Substrat in Biogasanlagen
eingesetzt werden.

Bei der Auswahl der Biodiversitatsflichen sollte auch darauf geachtet werden, dass es sich
um mdoglichst unkrautfreie Bestdnde handelt, damit es nicht tber die natirliche Versamung
Zzu einer Verunkrautung kommt. Umgekehrt besteht in der gezielten Nutzung dieser
natirlichen Regenerationsmethode auch eine Chance, Grinlandflachen mit ,Eigensaatgut*
zu versorgen und damit zu verbessern. Der Landwirt sollte sich dazu ein entsprechendes
Flachennutzungskonzept Uberlegen und diese BiodiversitdtsmalRnahme zugleich fir die
Verbesserung seiner Grunlandflachen nutzen. Hinsichtlich der Folgewirkung einer Reduktion
der Nutzungsfrequenz ist bei jahrlichem Standortswechsel aufgrund der Kurzfristigkeit der
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Mafl3nahme mit sehr geringen bis keinen Nachteilen im Folgejahr bzgl. Quantitat und Qualitat
des Griunlandfutters zu rechnen.

Regelungen zur Nutzungs- und Konservierungsform

Neben den bereits genannten Beschrankungen hinsichtlich der Weidenutzung ist hier vor
allem der Verzicht auf die Silagenutzung in abgegrenzten Gebieten Osterreichs zu nennen.
Ein Blick in die aktuellen Futterwerttabellen fir das Grundfutter im Alpenraum zeigt sehr
deutlich die Qualitatsdifferenzen zwischen Heu/Grummet und Silagen, mit denen bei
Teilnahme an dieser MaRnahme zu rechnen ist. Diese Differenz liegt beim 1. Aufwuchs von
Dauerwiesen und Mahweiden bei vergleichbarem Vegetationsstadium zwischen 0,3 bis 0,5
MJ NEL/kg TM und bei den Folgeaufwiichsen zwischen 0,15 und 0,30 MJ NEL/kg TM. Dazu
kommt ein &auRerst schwierig zu kalkulierendes Wetterrisiko, wobei im Fall von
Schlechtwetter bei einer Silagebereitung meist geringere Konsequenzen als bei der
Heubereitung auftreten.

Bei der MalRBnahme ,Biologische Wirtschaftsweise” ist der Einsatz bestimmter Silierhilfsmittel
nicht gestattet. Darunter befinden sich vor allem auch Produkte, die insbesondere fur den
Problemsilagebereich (Uberstindiges/verschmutztes Futter, angeregnete Futterpartien)
geeignet und auch empfohlen sind. Besonders in der biologischen Grinlandwirtschatft, in der
die betriebseigenen Ressourcen noch starker im Mittelpunkt stehen, sollte eigentlich die
Moglichkeit einer kontrollierten und zielgerichteten VorbeugemalRnahme bestehen, um
moglichen Folgeproblemen (Fehlgdrungen — Futterverderb — Futtermangel - externer
Futterersatz) auszuweichen.

Einschrankungen bei der Verbesserung/Erneuerung des Pflanzenbestandes

Die EU-Mitgliedsstaaten sind gemafR EU-VO 1782/2003 verpflichtet, Mindeststandards fur
den Guten Landwirtschaftlichen und Okologischen Zustand (GLOZ) festzulegen. Ziel dieser
Regelung ist die Sicherstellung, dass Flachen, die 2003 als Dauergriinland genutzt wurden
auch als Dauergriinland erhalten bleiben, wobei gegeniiber dem Referenzjahr 2003 der
Grunlandanteil (Dauergrinland in % zur gesamten landwirtschaftlichen Nutzflache) bezogen
auf das gesamte Bundesgebiet nicht mehr als 10% abnehmen darf. Es ist daher fir den
Umbruch von Dauergrinland grundsatzlich eine Meldepflicht im Rahmen der
Mehrfachantragstellung erforderlich.

Eine Reihe von konkreten OPUL 2007-MaflRnahmen enthalten ebenfalls Regelungen bzw.
Einschréankungen hinsichtlich des Umbruchs von Griinland (Biologische Wirtschaftsweise,
UBAG, ...) und teilweise auch ein Verbot der Griinlanderneuerung mittels Umbruch (,Mahd
von Steilflachen” und ,Regionalprojekt fir Grundwasserschutz und Grinlanderhaltung®). Eine
umbruchlose Grinlanderneuerung mittels Kreiselegge, Saatstriegel, Bandfrése oder
Schlitzdrillsdgerat ist jedoch auch in diesen Fallen zulassig und unterliegt grundsatzlich
keiner Einschrankung. Allerdings kann bei Naturschutzmaf3nahmen mittels Befahrungsverbot
auch eine umbruchlose Griunlanderneuerung eingeschrankt bzw. ausgeschlossen werden.

Verzicht bzw. Einschrankungen in der chemischen Unkrautregulierung

Bei zahlreichen griinlandrelevanten OPUL-MaRnahmen besteht ein genereller Verzicht auf
Pflanzenschutzmittel (Bewirtschaftung von Bergmahdern, Naturschutzmaflinahmen) bzw. ein
Verbot zum Einsatz von chemisch-synthetischen Pflanzenschutzmitteln (Biologische
Wirtschaftsweise, Verzicht auf ertragssteigernde Betriebsmittel auf Ackerfutter- und
Grunlandflachen, Alpung und Behirtung, NaturschutzmaBnahmen mit besonderer
Vereinbarung). Eine chemische Flachenbehandlung zur Regulierung entarteter
Grunlandbestande ist innerhalb von OPUL nur im Rahmen der MaRnahme UBAG erlaubt,
der punktuelle Einsatz wvon chemisch-synthetischen Pflanzenschutzmitteln  zur
Einzelpflanzenbekdmpfung mittels Rickenspritze, Abstreifbesen, Legerohr oder Rotowiper-
Technik ist bei den MaRnahmen UBAG und Verzicht auf ertragssteigernde Betriebsmittel auf
Ackerfutter- und Griunlandflachen zugelassen.
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Was erwarten die Landwirte vom dsterreichischen Agrarumweltprogramm?

Landwirte  wiinschen  sich  naturgemaR  OPUL-MaBnahmen mit  Forderungs-
voraussetzungen/Auflagen, welche die vorliegende Bewirtschaftung mdoglichst wenig
beeinflusst bzw. einschrankt und zugleich gut dotiert sind. Im Verlauf der bisherigen OPUL-
Perioden kann durchaus festgestellt werden, dass die Qualitat der angebotenen Mal3nahmen
erhoht und die damit verbundenen Auflagen verschéarft wurden. Wahrend der Einstieg und
die Teilnahme am OPUL-95 firr viele Griinlandbetriebe eine relativ geringe Veranderungen in
der Bewirtschaftung erforderten, sind die Kriterien heute wesentlich spezifischer gestaltet
und fihren zu teilweise erheblichen Konsequenzen. Dazu kommt, dass eine Reihe von
Forderungen (cross compliance) an die Betriebsfiihrung und an die Erhaltung eines guten
landwirtschaftlichen und 6kologischen Zustandes im aktuellen OPUL-Programm keine
Pramienbegriindung verursacht sondern eine obligatorische, monetar nicht zusatzlich
abgegoltene Grundvoraussetzung darstellen.

Hinsichtlich der Pramiengestaltung ist festzuhalten, dass die dazu notwendigen
Kalkulationen auf Basis der VO EG 1698/05, Artikel 39 (4) erfolgt und von der Bundesanstalt
fur Agrarwirtschaft (AWI) und dem Osterreichischen Kuratorium fiir Landtechnik und
Landentwicklung (OKL) durchgefiihrt werden. Einbezogen werden dabei nur Leistungen, die
Uber cross compliance hinausgehen, wobei Mehraufwendungen (z.B. Arbeitszeit,
Maschineneinsatz, Pacht, Schulungen etc.), Minderertrage, Preisverluste durch
Qualitatsverluste, Kosteneinsparungen (z.B. geringerer Maschinenaufwand durch geringere
Erntemengen oder Wegfall einer Nutzung), héhere Produktpreise sowie Transaktionskosten
(z.B. Kontroll-, Anpassungs-, Verhandlungs-, Abwicklungskosten etc.) beriicksichtigt werden.

Der/Die einzelne Landwirt/Landwirtin kann nur aufgrund seiner spezifischen Situation
entscheiden, ob die angebotenen Pramien fir ihn/sie ausreichend sind oder optional
eine Nichtteiinahme am OPUL zu einem besseren betriebswirtschaftlichen Ergebnis
fuhrt. Eine Entscheidung, die trotz der grundsatzlichen Freiwilligkeit von OPUL,
angesichts der agrarwirtschaftlichen Rahmenbedingungen und der
landwirtschaftlichen Einkommenssituation mit steigendem Anteil an offentlichen
Zahlungen letztlich nicht ganz frei und unbeeinflusst getroffen werden kann.

Literatur zum Thema ist beim Verfasser erhéltlich!

Bilderauswahl (Potsch)

Traditionelle Heuernte als verschwindendes Element landwirtschaftlicher Kultur
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st zu und verliert damit seine vielfaltigen Funktionen fir Mensch und Umwelt

Aty s

Eine offene, gepflegte Kulturlandschaft ist kein Zufallsprodukt sondern Ergebnis nachhaltiger
Landbewirtschaftung durch unsere Bauern



