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Grol3-Greifvogel in Mitteleuropa

Richard Zink*"

Einleitung

Schon immer faszinierten uns Menschen die grof3en ge-
fiederten Beutegreifer, ihre Flugkunst, ihre Kraft vereint
mit ihrer Schnelligkeit und ihr majestétisches Aussehen.
Abschisse waren lange nur den héchsten Vertretern der
Hofgesellschaft vorbehalten. Im Jahr 1848 fiel das Jagdrecht
als Adelsprivileg und wurde auf den Grundbesitzer tibertra-
gen. Mit der Zentralisierung zum ,,Flhrerstaat* entstanden
in der deutschen Geschichte Gesetze, die erstmals den
Schutz der Natur, der Tiere und Pflanzen sowie der Jagd
(Nutzung wildlebender Tiere) reichsweit regelten. Dazu
gehdrten neben dem Reichstierschutzgesetz aus dem Jahr
1933 vor allem auch das Reichsnaturschutzgesetz (1935)
und das Reichsjagdgesetz (1934). Mit letztgenanntem
wurden Landesgesetze aufgehoben und ein einheitliches,
fur das ganze damalige Reichsgebiet geltendes Jagdrecht
eingeflihrt. Nach 1945 fiel die Jagdgesetzgebung in die
Kompetenz der einzelnen dsterreichischen Bundesléander
(WOKALIK 2008). Gerade fiir Greifvogel - mit ihren
enorm weitlaufigen Territorien - fuhrt dies heute mitunter
zu kurioser Rechtslage. Wenn das Streifgebiet eines Bart-
geierpérchens (Reviergrofie ca. 40.000 ha) beispielsweise in
mehreren Bundeslandern liegt, treffen fr ein und denselben
Vogel je nach Aufenthaltsort in seinem Revier unterschied-
lichen gesetzlichen Regelungen zu. Darlber hinaus werden
manche Arten sowohl in den Landesjagdgesetzen als auch
in den Landesnaturschutzgesetzen geregelt.

Mit dem Reichsjagdgesetz wurde aber vor allem die
Nutzung und Entnahme wildlebender Tiere festgelegt
(erstmals Abschusspléne). Erganzt durch das Reichsnatur-
schutzgesetz unterschied man zwischen geschiitzten und
nutzbaren (Wild)tieren - ein Versuch schon damals diver-
gierende Interessen zwischen ,,Nutzern* und ,,Schitzern®
gesetzlich zu ordnen. Mit der Devise ,,durch Selektion zum
Hegeziel“ (HACKLANDER 2011) zu kommen, wurden
wirtschaftlich relevante Arten zunehmend gefordert z.B.
durch Fltterung im Winterhalbjahr. Diese Hege bedeutete
fur den Jager mitunter erheblichen Aufwand, im Gebirge
oft auch unter Lebensgefahr. Dadurch verstéarkte sich der
Wunsch Wildbretverluste durch Beutegreifer (=,,Schadling*
weil Konkurrenz um Ressource ,,Wildbret*) zu minimieren.
Man Ubersah, dass GroRgreifvigel als Toppradatoren nur
extrem geringe Fortpflanzungsraten haben und unnatirliche
Entnahmen (durch den Menschen) nicht kompensieren
kénnen. Neben schon friiher eingefiihrten Abschusspramien
fiihrte auch das Konkurrenzdenken im spaten 19. und 20.
Jhdt. zur Manifestation eines Feindbildes ,,Greifvogel“ unter
Kleintierzlichtern ebenso wie in Jagdkreisen (GAMAUF

1991). Der ,,Feldzug* gegen gefiederte Beutegreifer gip-
felte um die Jahrhundertwende (19.-20. Jhdt.) mit mehr als
50.000 (') geschossenen Individuen pro Jahr (Statistisches
Zentralamt Osterreich).

Mit der Intensivierung der Landwirtschaft und dann insbe-
sondere durch den Einsatz von Pestiziden setzte sich der
massive Riickgang durch direkte und indirekte Vergiftung
fort. Als oberstes Ende der Nahrungskette (hohes trophi-
sches Niveau im Nahrungsnetz) reagieren Beutegreifer
besonders empfindlich auf kumulierte Umweltgifte. Insek-
tizide wie DDT fuhrten schliefflich zu derart diinnschaligen
Eiern, dass der Fortpflanzungserfolg mancher Arten gegen
Null sank.

Entwicklung bis heute

Nach den massiven Bestandeseinbriichen und dem Ver-
schwinden etlicher ehemaliger Brutvdgel (z.B. Mdnchs- und
Bartgeier, Kaiser- und Seeadler etc.) erreichte die Entwick-
lung in den 1970er und 80er Jahren ihren Tiefpunkt. Auch
sehr anpassungsfahige Arten wie der Wanderfalke und
der Uhu konnten sich nur in zivilisationsfernen Bereichen
halten. Mit dem Verbot von Insektiziden wie DDT und der
ganzjéhrigen Schonung der GroRgreife durch die Jagdgeset-
ze begannen sich die Bestande ab diesem Zeitpunkt wieder
zu erholen. Besonders augenscheinlich und relativ rasch
vollzog sich dieser Prozess bei anpassungsfahigen Arten mit
erhéhtem Fortpflanzungspotential (z.B. Wanderfalke und
Uhu). Anders verhielt es sich bei den gréBten Vertretern,
den Geiern und Adlern. Diese Arten haben keine natirlichen
Feinde und zeichnen sich durch sehr geringe Fortpflan-
zungsraten aus. Wahrend beispielsweise aus einem jungen
Fasanpdrchen in menschlicher Obhut nach 10 Jahren hun-
derte Jungtiere hervorgehen kénnen, sind es beim Bartgeier
im Optimalfall nur 3 Nachkommen (!). Das erklart auch
weshalb die Bejagung von GroRgreifen in Form regulérer
jagdlicher Nutzung kaum je nachhaltig sein kann.

Obwonhl der Populationstrend fiir viele der grof3en Greifvo-
gel- und Eulenarten parallel verlief, unterscheiden sich die
Arten in ihrem Regenerationspotential erheblich. Einige
Arten erholten sich aus eigener Kraft, andere dank aktiver
SchutzmalRnahmen. Fir eine Reihe besonders sensibler
Arten wie dem Schreiadler, dem Schlangen- und Fischadler
oder der Kornweihe etc. gab es nach der Ausrottung bisher
kein ,,Comeback® in Osterreich. Im Folgenden werden die
urspriingliche Ausgangslage, die Entwicklungstrends, so-
wie MalRnahmen und der aktuelle Status fur vier besonders
prominente Vertreter Steinadler, Seeadler, Bartgeier und
Habichtskauz beschrieben.
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Der Steinadler (Aquila chrysateos)

Der Steinadler besiedelte urspriinglich weite Teile unseres
Landes. Als Brutvogel fand man ihn sowohl im Hoch- und
Mittelgebirge als auch in den Tieflagen wo die Art (in un-
seren dstlichen Nachbarstaaten bis heute) in Lebensraumen
wie dem Wienerwald briitete. Mit einer Fliigelspanne von
1,9-2,3 m und einem Gewicht bis zu 5 kg ist der Steinadler
einer der kraftigsten Gro3greife Mitteleuropas. Als Oppor-
tunist nutzt er das haufigste bzw. am leichtesten erreichbare
Nahrungsangebot. Er ist kraftig genug Kitze und Jungfiichse
zu erbeuten - die Jagd auf erwachsene Schalenwildstiicke
bedingt schwerwiegende Vorerkrankungen wie z.B. die
Gamsblindheit. Jagderfolg auf gesundes Rehwild, Wélfe
etc. kann nur durch Falknerei antrainiert werden, ist hdchst
unnatdrlich und endet oft genug tédlich fur den Adler.

Der Bestandeseinbruch der Steinadler wurde ebenfalls
durch menschliche Verfolgung ausgelést. Am Tiefpunkt
des mitteleuropdischen Populationstrends hielten sich nur
noch einige Paare in besonders abgelegenen Alpentélern.
Ausgehend von diesen Restbestdnden konnte der Stein-
adler aus eigener Kraft den gesamten Alpenbogen wieder
besiedeln. Allerdings wurden die ehemaligen Brutgebiete
im Flachland bisher nicht mehr besetzt. Grund dafir sind
vermutlich zuviel Stérung am Brutplatz und anthropogen
bedingte Mortalitéat.

Heute geht man davon aus, dass im Alpenraum wieder
mehr als 1200 Brutpaaren leben. Eine mittlerweile wohl
tiberholte Schatzung fir Osterreich liegt bei 250 Brutpaaren
(GAMAUF 1991) die aktuellsten Angaben belaufen sich
auf bis zu 360 Reviere (ELLMAUER 2005). Der nutzbare
Lebensraum ist offenbar geséttigt. Der Steinadler konnte
zum haufigsten GroRgreif Osterreichs avancieren. Vielerorts
lasst sich in den vergangenen Jahren beobachten, dass die
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Fortpflanzungsrate der Steinadler durch innerartliche Kon-
kurrenz drastisch absank. Bei GroRgreifen ist das ein mittler-
weile gut untersuchter Mechanismus zur Selbstregulation.
Es bedarf daher keiner jagdlichen Eingriffe, im Gegenteil
die Entnahme territorialer Adler bringt langsam entstandene
Stabilitat zwischen bestehenden Revieren - und damit die
Selbstregulation - ins Wanken. Als Folge wandern vermehrt
Jungadler zu - die sonst von Revierinhabern ferngehalten
werden - und der Bestand steigt dann tber den natlrlichen
Sattigungspunkt an.

Der Seeadler (Haliaetus albicilla)

Der Seeadler ist der groRte Adler Europas. In der Nah-
rungswahl ist die Art sehr plastisch, weshalb sie die unter-
schiedlichsten Lebensrdume des Flachlands besiedelt hat.
Die besten Habitate beherbergen reichhaltige Fisch- und
Wasservogelfauna. Gerade im Winter erndhren sich viele
Seeadler Uberwiegend von Fallwild bzw. Aas. Durch die
enorme GroRe (Spannweite 2,2-2,4 m, Gewicht 3-6,7 kg) ist
die Jagdweise des Seeadlers vergleichsweise schwerfallig.
Erfolgreich ist er in Feuchtlebensraumen durch Uberra-
schungseffekte oder ausdauernden Jagdflug auf tauchende
Wasservogel. Auffallig ist das Selektionsvermdgen der
Adler. Ahnlich anderen gefiederten Beutegreifern werden
angeschossene und verletzte Beutetieren bevorzugt erbeutet
(vgl. FREY 2010).

In Osterreich wurde der Seeadler als Brutvogel im 20. Jhdt.
ausgerottet. Nur vereinzelt fanden Brutversuche entlang der
grof3en Flussauen statt (GAMAUF 1991, PROBST 2009).
Uberwinternde Seeadler aus dem Norden konnten noch
regelméaRig beobachtet werden. Doch auch bei den Winter-
gésten konnte in den 1970er und 80er Jahren ein Tiefstand
beobachtet werden. Wenige Jahre spéter begannen sich die
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Abbildung 1: Bestandsentwicklung des Seeadlers in Deutschland (inkl. Bundesléander: MV-Mecklenburg-Vorpommern, BB-
Brandenburg,SH-Schleswig Holstein, SA-Freistaat Sachsen, NS-Niedersachsen) nach (HANSEN, HAUFF und SPILLNER

2004) erganzt.
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Nord- und Osteuropdischen Bestande aus eigener Kraft zu
erholen. Selbst schwerwiegende Naturkatastrophen wie das
Chemieunglick an der Thei (Ungarn) konnten den positi-
ven européischen Trend nicht aufhalten. Beispielhaft dafuir
ist die besonders gut dokumentierte Populationsentwicklung
in Deutschland vgl. Abbildung 1, (HANSEN et al. 2004).
Deutlich sichtbar sind negative Folgen der Pestizideinsatze
zwischen 1960 und 1975.

Der Alpenstaat Osterreich bietet dem Tieflandbewohner
»Seeadler” naturgemaf weit weniger Lebensraum als die
Nordeuropdische Tiefebene. Das Lebensraumpotential durf-
te in Osterreich fiir maximal 20-30 Paare ausreichen (JAIS
2010). Leider gab es in Osterreich auch in den letzten 20
Jahren tiberdurchschnittlich hohe Ausfalle (Vergiftung durch
Carbamate und Bleimunition, illegale Abschiisse / Wilderei
etc.) (PROBST 2009). Inshesondere unverantwortlicher
Umgang mit Gift hat dem medialen Image der Jagerschaft
in diesem Zusammenhang erheblichen Schaden verursacht.
In einer Zeit, in der die Menschen in den Stadten zunehmend
den Bezug zur Natur verlieren und die Jagd um ihre gesell-
schaftliche Akzeptanz kampft, wiegt dieser Imageschaden
viel schwerer als die EinbuBen bei der Niederwildstrecke,
die tatsachlich auf das Konto von Greifvogeln gehen (AR-
NOLD 2007). Einer Initiative der Zentralstelle der Osterrei-
chischen Jagerschaft, WWF und anderen Vereinen ist es zu
verdanken, dass sich die Situation seither sehr zum Positiven
geandert hat. Wahrscheinlich verzégerte unnatirlich hohe
Mortalitat die Wiederbesiedlung Ostésterreichs. Der erste
Brutversuch gelang im Jahr 1999; erst zwei Jahre danach
flog erstmals wieder ein junger Seeadler aus. Seither hat sich
der Bestand sukzessive erweitert. Ein Jahrzehnt spéter gibt
es in Osterreich wieder 13-15 Reviere - in 10 Territorien
wird erfolgreich gebriitet (vgl. Abbildung 2). Der Uberwin-
terungsbestand liegt heute wieder zwischen 100 und 150
Individuen (PROBST 2009). Der Grofiteil der Wintergaste
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kehrt im Fruhjahr nach Norden zuriick bzw. werden diese
Vogel durch territoriale Seeadler vertrieben.

Der Bartgeier (Gypaetus barbatus)

Spatestens im Jahr 1913 als der letzte Bartgeier in den
italienischen Alpen geschossen wurde, galt diese promi-
nente Art im Alpenraum als ausgestorben. Giftkdder gegen
Wolf, Luchs und Bér sowie freistehende Schlageisen und
Abschiisse als Trophde hatten zum Verlust der Geier im
Gebirgsbogen zwischen den Wiener Hausbergen und Nizza
gefiihrt. Durch die geringe Fortpflanzungsrate und wegen
der hohen Empfindlichkeit gegeniiber Umweltgiften kdnnen
sich geschwéchte Bartgeierbestande kaum aus eigener Kraft
erholen. Es bedurfte daher gezielter MalRnahmen, damit sich
die Art im Alpenraum wieder etablieren konnte.

In den 70er Jahren fiel die Entscheidung flr den Versuch
einer Wiederansiedlung im Alpenraum. Erfolg versprechend
war in diesem Zusammenhang die Tatsache, dass sich der
hochalpine Lebensraum als Habitat iber Jahrhunderte
hinweg kaum gedndert hat. Die Alpen sind bis heute vieler-
orts ein geradezu wildromantisches Gebiet geblieben. Vor
allem natdrlich durch Blitz, Absturz oder Lawine zu Tode
gekommene Huftiere (Haus- und Wildtiere) stehen nach
wie vor im Uberfluss als Nahrung zur Verfiigung (ZINK
2005). Schlussendlich handelt es sich beim Bartgeier um
eine Spezies die weder in Land- und Forstwirtschaft noch
im Jagdwesen Schéden verursacht. Damit war der Weg fur
ein gemeinsames Vorgehen aller wichtigen Interessensgrup-
pen geebnet.

Nach langwieriger Vorbereitung fir die Freilassung und
erfolgreichem Aufbau eines Zuchtnetzwerks in menschli-
cher Obhut konnten im Jahr 1986 erstmals junge Bartgeier
in Osterreich freigelassen werden. Nach und nach bekam
das Vorhaben internationale Dimension, heute beteiligen
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Abbildung 2: Entwicklung der dsterreichischen Seeadlerpopulation in den letzten 10 Jahren. Anzahl ausgeflogener Jungtiere
(helle Linie) und Anzahl der Territorien/Brutpaare (dunkle Linie) Quelle: (JAIS 2010, PROBST 2009) erganzt.
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sich auch Frankreich, Italien und die Schweiz an der Wie-
deransiedlung. Zwecks Evaluierung stieg die Bedeutung
des Monitorings - der Kontrolle freigelassener Vogel. Mit
massiver Unterstiitzung der Osterreichischen Jégerschaft
konnte ab dem Jahr 1998 ein ehrenamtliches Beobach-
tungsnetzwerk aufgebaut werden (ZINK 1999). Auf diese
Weise gelangen téglich bis zu 7 Beobachtungen, mit Hilfe
von Satellitensendern erweiterte sich das Wissensspektrum
rapide.

Bartgeier bendtigen 5-10 Jahre um erstmals erfolgreich zu
reproduzieren, ihre Erfolgschance auch nur ein Junges pro
Jahr zum Ausfliegen zu bringen liegen bei lediglich 50%.
Das bedeutet Bartgeier konnen nur dann zur Bestandeserhal-
tung beitragen, wenn sie sehr alt werden. Dementsprechend
liegt ihr Sterberisiko - unter nattrlichen Bedingungen - ab
dem 2. Lebensjahr bei weniger als 5%. Fressfeinde gibt es
keine! Jede Entnahme (Nutzung) fhrt daher unweigerlich
zu existenzbedrohlichem Bestandesriickgang.

In den Alpen dauerte es 10 Jahre bis der erste in Natur gebo-
rene Junggeier ausflog. Bis heute wurden rund 150 Bartgeier
freigelassen. Die aktuelle Population wird in Osterreich auf
nur 10-15 VVogel geschatzt. Alpenweit sind es mittlerweile
mehr als 100 Tiere. Allerdings verldauft der Wiederansied-
lungsprozess aus oben beschriebenen Griinden sehr lang-
sam. So konnte sich in Osterreich bisher nur ein einziges
Paar erfolgreich fortpflanzen. Alpenweit waren es im Jahr
2010 immerhin 10 fligge Jungvogel. Weshalb der Prozess
gerade in Osterreich besonders schleppend verluft, bleibt
vorderhand spekulativ. Die wahrscheinlichste Erklarung
dafur sind unnaturlich hohe Ausfélle. Als Griinde kommen
Bleivergiftung durch aufgenommene Munitionsreste (z.B.
in offen liegen gelassenen Aufbriichen) ebenso in Frage wie
illegale Abschusse bzw. Wilderei.

Der Habichtskauz (Strix uralensis)

Der Habichtskauz scheint in den Waldern Mitteleuropas bis
ins 19. Jahrhundert eine durchaus weit verbreitete Art ge-
wesen zu sein (SCHERZINGER und ZINK unpubl. Daten).
Historisch durfte das Verbreitungsgebiet westlich bis in die
Schweiz gereicht haben (BECKER und PIEPER 1982).

Als zweitgroBte Eule verschwand die Art spétestens Mitte
des 20. Jahrhunderts aus den Osterreichischen Waldern.
Wahrscheinlichster Grund daftir war das ungewodhnlich
vertraute Verhalten wild lebender Habichtskduze gegentber
dem Menschen. Habichtskauze zeigen kaum Fluchtverhal-
ten, vermutlich weil sie im Wald keine natirlichen Feinde
haben. Infolgedessen kam es zu haufig zu Abschissen,
seinerzeit noch im Interesse der ,,Wissenschaft*. Aullerdem
schrumpften damals die Lebensrdume dieses ,,Urwaldbe-
wohners* auf ein Minimum. Durch nachhaltigen Umgang
mit dem Wald, Ausweisung von Schutzgebieten und
Unterstlitzung der Artenschutzziele durch die Jagerschaft
verbesserten sich die Lebensbedingungen in den letzten
Jahrzehnten zunehmend. Der Habichtskauz findet jetzt
wieder optimale Lebensbedingungen in unseren Wéldern.

Heute sind seine letzten Riickzugsraume jedoch auf Kar-
paten, Balkan und Sidalpen (Slowenien) beschrankt. In
Osterreich gilt die Art derzeit als ausgestorben. Ab Mitte der
70er Jahre wurde im Bayrischen Wald wieder angesiedelt.
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Dort verschwanden die letzten Kduze um 1926. Seither
konnte sich auf der Bohmischen Platte wieder eine kleine,
jedoch weitgehend isolierte Population etablieren. Nur die
Wiederbesiedlung der Osterreichischen Alpen kann das
isolierte Vorkommen in Deutschland und der Tschechischen
Republik mit den letzten natiirlichen Vorkommen in den
Stidalpen verbinden. Erst dann wird es wieder zu geneti-
schem Austausch kommen, eine Voraussetzung zum lang-
fristigen Uberleben der Art in Mitteleuropa. Unter diesen
\Voraussetzungen wurde das Wiederansiedlungsprojekt flr
den Habichtskauz in Osterreich initiiert. Seit dem Jahr 2010
wird das Projekt des Forschungsinstitutes fir Wildtierkunde
und Okologie auch finanziell maRgeblich durch das Griine
Kreuz und den Niederdsterreichischen Landesjagdverband
unterstutzt. In den kommenden Jahren soll durch Freilassung
von Jungvdgeln - ausgehend von der Alpennordseite - ein
neuer Bestand gegriindet werden.

Fur den Habichtskauz besonders vielversprechend sind
Reviere mit alten Laubmischwaldern. Dort gibt es beson-
ders viele Kleinsduger - die Hauptbeute der Waldeule.
Walder mit zu hohem Nadelwaldanteil (Fichtenmonokultur)
werden gemieden. Die Brut findet in groBen Baumhdohlen
(Grundflache ~40x40 cm) statt. Mé&chtige Baumriesen bzw.
Nistkésten sind daher die Voraussetzung fur eine dauerhafte
Ansiedlung. Seltener wird in alten Horsten von Bussard,
Habicht oder Schwarzstorch gebritet.

Trotz seiner GroRRe hat sich der Habichtskauz auf Wald-
und Wihlméuse sowie Siebenschlafer und Maulwirfe
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Abbildung 3: Mehr Informationen tber das Projekt finden sie
unter: www.habichtskauz.at
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spezialisiert. Wenn es im Spétherbst zu schneien beginnt
hilft dem Habichtskauz sein ausgezeichnetes Gehdr. Beute
kann selbst unter einer 20 cm dicken Schneedecke lokalisiert
und erbeutet werden. Strenge Winter treiben die Kduze aus
den Waéldern ins tiefer gelegene Offenland. Dann sind sie
oft auch tagslber zu beobachten. Besonders gerne halten
sich die Habichtsk&uze ganzjahrig an Wildfutterungen und
Kirrstellen auf, da es dort besonders viele Méuse und Ratten
gibt. Fur den Jagdflug nutzt der Habichtskauz bevorzugt
ForststraRen und Schussschneisen (1).

Der Kauz hat im Wald kaum Feinde. Dementsprechend
vertraut verhalten sich die Tiere gegenuber Menschen.
Fluchtdistanzen von weniger als 20 m sind die Regel,
weshalb die Art schon vor Jahrtausenden Opfer primitiver
Jagdmethoden wurde. Junge Habichtskauze verlassen die
Bruthdhle noch flugunféahig und sitzen im Frihsommer oft
am Boden. Dort werden sie von ihren Eltern gefittert und
gegeniber Feinden verteidigt.

Zukunftsperspektiven

Die mitteleuropéische Situation der befiederten Beutegreifer
hat sich, verglichen zur Lage im 19. und 20. Jhdt., zwei-
felsohne sehr positiv entwickelt. Neben dem Verzicht auf
besonders schadliche Pestizide in der Landwirtschaft ist es
vor allem der gesetzlichen Jagdregulation (Mollschonung)
zu verdanken, dass anthropogen bedingte Ausfalle zurtick-
gingen. In der Folge konnten einige GroRgreife Teile ihrer
urspriinglichen Lebensrdume aus eigener Kraft zurlick-
gewinnen. Fir besonders empfindliche Arten braucht es
aktive SchutzmalRnahmen damit sie zukunftig wieder zum
heimischen Wildrepertoire gezéhlt werden kénnen.

Zusatzlich zu illegalen Entnahmen bzw. Wilderei verur-
sacht eine Reihe weitere durch uns Menschen geschaffene
Strukturen erhebliche Ausfélle unter den Grof3greifen Mit-
teleuropas. Allen voran stehen Kollisionen mit Hindernissen
im Luftraum. Dazu zdhlen Windkraftanlagen ebenso wie
Transportseilbahnen und Hochspannungsleitungen. Einen
weiteren Ursachenkomplex bildet der Verkehr. Gerade
Groligreife nutzen sehr gerne Stralenfallwild oder vom Zug
zu Tode gekommene Wildtiere. Auf StralRen und Bahnglei-
sen werden auch Greifvogel immer wieder Unfallopfer. Die
Ursache derartiger Unfalle lasst sich in der Regel patholo-
gisch gut nachweisen. Ein anderes, quantitativ durchaus
relevantes Sterberisiko, stellt der Elektroschlag dar. Durch
die grofle Spannweite groRer Vogel (auch Stérche etc.
sind betroffen) kommt es bei Landung auf stromfiihrenden
Leitungen zum Stromschlag sobald die Flugel gleichzeitig
einen stromfiihrenden und einen geerdeten Teil berthren.
Besonders risikoreiche Stellen (z.B. Transformatorstatio-
nen) werden durch die Netzbetreiber durch Isolation der
Leitung gesichert.

Die zunehmenden Bestande grofRer Beutegreifer fiihrten
wiederholt zu Verunsicherung in der Landwirtschaft und
Jagd. Oft werden negative Auswirkungen auf allenfalls
vorhandene Niederwildbestande befurchtet. Allerdings wird
der Einfluss von Top-Pradatoren auf die genutzten Wildarten
oft Uberschatzt, wahrend die Auswirkungen auf intermediér
einzustufende Pradatoren (wie Kréhen, Flichse, Marder
etc.) in der Regel unterschatzt werden (ARNOLD 2007).
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Bemerkenswert ist bei den Greifvigeln, dass der Einbruch
bei ihnen zu Beginn des 20. Jahrhunderts deutlich vor dem
Einbruch beim Niederwild erfolgt, d.h. die Greifvigel
konnten den Riickgang der Niederwildstrecken keinesfalls
verursacht haben (ARNOLD 2007). GroRgreife beanspru-
chen enorm grofRe Reviere. Beim Bartgeier sind das im
Schnitt 40.000 ha, bei Steinadler immerhin noch 5.000 ha.
Dementsprechend erreichen rasch anwachsende Bestande
bald ein Sattigungsgleichgewicht. Beim Steinadler scheint
dieser Punkt langst erreicht und auch beim Seeadler dirfte
diese Phase in unmittelbarer Zukunft eintreten. Die Stiick-
zahl dsterreichischer GroRgreife relativiert sich jedenfalls
wenn man sie mit den Bestandszahlen anderer, genutzter
Wildarten in Bezug setzt (siehe Tabelle 1). So kommt der-
zeit auf einen Kaiseradler ein Bestand von beispielsweise
27.802 Feldhasen.

Tabelle 1: Geschéatzter Bestand (Individuen) ausgewahlter
Wildarten in Osterreich

Bestand
Bartgeier * 15
Kaiseradler 2 20
Habichtskauz * 75
Seeadler ® 150
Steinadler * 1.000
Steinwild 56 5.000
Rotwild 7 135.950
Gamswild &7 83.450
Rehwild &7 673.141
Feldhase 78 556.039
Fasan %1% 463.051
Auerwild 910111214 25.000
Birkwild ®1213.14 26.000

Quellen: (Zitate siehe Literaturverzeichnis)
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5 Multiplikation der Werte aus Quelle7 mit 2,5 gemaf Erfahrungswerten von
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Auf Grund der gesetzlichen Regelung haben gerade die
Landesjagdverbéande eine besondere Verantwortung fiir
die gefiederten Beutegreifer. Am besten illustrieren die
beispielhaften SchutzmalRnahmen fur Bartgeier und Ha-
bichtskauz das Engagement zukunftsorientierter Jiger bzw.
Jagdverbénde. In beiden Féllen befligelt die betroffenen
Arten kooperatives Zusammenspiel zwischen Artenschutz
und nachhaltiger Jagd. Fiir das heutige Comeback der Grof3-
greife sind in jedem Fall internationale Schutzbemithungen
ausschlaggebend. Die Zukunft der sensibelsten, am stérksten
gefahrdeten Arten Osterreichs liegt wesentlich in der Hand
der Jager. Neben ernst genommener Vollschonung ist jedoch
in zukunftsorientierte Schutzkonzepte jedenfalls auch die
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Minimierung anderer, anthropogen bedingter Todesursa-
chen, vorzusehen. Das Zusammenspiel zwischen Arten-
schutz, Jagdpraxis und artspezifischer Lebensraumgestal-
tung einschlieBlich der Vermeidung von Gifteinsatz ist ein
zukunftstrachtiges Konzept, um die positive Entwicklung
der GroRgreife Mitteleuropas langfristig abzusichern.
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