Jagen in Zukunft - Neue Herausforderungen zur Bejagung des Schalenwildes

Reaktionen der Wildtiere gegenuber Freizeitaktivitaten

Ausgangslage und
Fragestellung

Der Anspruch von zunehmend mehr
Menschen auf eine ungehinderte Aus-
Ubung ihrer Freizeitaktivitaten fuhrt im-
mer héufiger zu Konflikten einerseits mit
den Wildtieren, andererseits auch mit
Menschen, welche andere Interessen
vertreten. Dabel werden gewisse Sport-
arten wie zum Beispiel das Hangeglei-
ten oft generell als sehr problematisch
bezeichnet, weil die Tiere ihnen gegen-
Uber dusserst heftig, teils gar panikartig
reagieren und dabei vermehrt in den
Wald verdrangt wirden. Mancherorts
werden denn auch Einschrdnkungen die-
ser Sportarten gefordert. Demgegentiber
wird von Sportlerseite oft argumentiert,
was die Reaktionen der Tiere betrifft,
werde vielfach Ubertrieben und zudem
wrden sich diese allméhlich gewdhnen,
so dass ihre Sportart in absehbarer Zeit
kein Problem mehr wére. Wie reagieren
Tierea so gegentiber verschiedenen Frei-
zeitaktivitéten? Wovon héngen die Re-
aktionen ab? Inwieweit ist Gewdhnung
maoglich? Welches sind die mdglichen
weitergehenden Folgen von Betrieb und
unter welchen Bedingungen sind Ein-
schrankungen angebracht? Mit diesen
Fragen wollen wir uns im Folgenden
beschéftigen.

Reaktion von Tieren
gegeniber verschiedenen
Freizeitaktivitaten

Allgemeines zur Reaktion

Nahernwir unseinem Tier, wird es pl 6tz-
lich den Kopf anheben und gegen uns
gerichtet halten, also "aufmerken" und
"sichern". Bei weiterer Annaherung,
manchmal auch unmittelbar nach der
Erstreaktion, weicht es aus, rennt davon
oder fliegt weg, fllchtet also. Die Distanz
im Augenblick des Fluchtbeginns be-
zeichnen wir als "Fluchtdistanz", die
dabei zuriickgelegte Strecke als"Flucht-
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strecke" und der aufgesuchte Ort als
"Zufluchts-" oder "Rickzugsort".
Gleichzeitig mit der Erstreaktion steigt
meist auch die Herzschlagrate HR an
(Tachycardie). Bei Tieren, die sich zu-
nachst "driicken" und ganz ruhig blei-
ben, wenn sichihnen jemand nahert, geht
dieHR oft zurtick (Bradycardie), ehesie
kurz vor dem allfédlligen Fluchten in die
Hohe schnellt. Bradycardie kommt so-
wohl bei Vogeln (z. B. bel britenden
Schneehennen), als auch bel Sdugetie-
ren (z. B. bei Hirschkélbern) vor (HUP-
POP, 1995).

Die beobachtbaren Reaktionen und die
HR-Anderungen kénnen ein Massfir die
Empfindlichkeit, die Stérke der Reakti-
on und den Grad der Erregtheit eines
Tieres darstellen.

Reaktionen gegenuber
bestimmten Freizeitaktivitaten

Nehmen wir als Beispiel zunéchst die
Reaktionen von Gamsen gegeniber
Wanderern, Berglaufern, Mountai nbike-
fahrern.

Im Gebiet Augstmatthorn (Berner Ober-
land, Schweizer Alpen) prifte Hans Gan-
der (GANDER & INGOLD, 1997) ex-
perimentell, wie sich Gd&msbdcke gegen-
Uber Wanderern, Berglaufern und Moun-
tainbikefahrern verhalten. Auf einem
Weg, der quer durch ein von Gamsbok-
ken bevorzugtes Weidegebiet fuhrt, be-
tétigte sich jeweils eine Person als Wan-
derer, Berglaufer oder Mountainbikefah-
rer. Erhoben wurden die Reaktions- und
Fluchtdistanz, die Fluchtstrecke sowie
der Zufluchtsort von Tieren, dieam Asen
waren. Die Experimente ergaben keinen
Unterschied beziiglich der Reaktions-
und Fluchtdistanz gegentiber den drei
Sportarten. Der Median dieser Distan-
zen lag bel 180 bzw. 103 m, hingegen
war die Fluchtstrecke beim Auftreten des
Bergléufers und Mountainbikefahrers
deutlich grésser (Median = 173 m) und
somit reagierten die Tiere erheblich stér-
ker, als gegenuber dem Wanderer (Me-

dian der Fluchtstrecke = 67 m). Im er-
sten Fall war der Zufluchtsort meist eine
Gerdllhalde, im zweiten schlugen die
Tiere dieselbe Richtung ein, die Flucht
endete aber meist nochinder Weide. Die
Frage ist, woher die unterschiedliche
Stérke der Reaktion rihrt. Nun, verant-
wortlich dafir kénnte vor allem die un-
terschiedliche Geschwindigkeit der drei
Sportarten gewesen sein.

Wie reagieren Gamsen
gegenuber Gleitschirmen?

Im Gebiet Augstmatthorn, wo Gleit-
schirmfllige nur bel thermisch ganz giin-
stigen Bedingungen und jeweils in nur
geringer Zahl erfolgen sowiein den Ge-
bieten Kandersteg und Niesen (ebenfalls
Berner Oberland) mit regelmassigem
und intensivem Gleitschirmbetrieb, prif-
te Reinhard Schnidrig-Petrig anfangsder
90er Jahre, wie sich weibliche Gdmsen,
die in weiten offenen Weiden oberhalb
des Gebirgswaldesam Asen sind, gegen-
Uber Gleitschirmen verhaten. Ein erfah-
rener Pilot fuhrte fir ihn Flige auf vor-
besprochener Route durch. Zudem wur-
den auch zuféllige Begegnungen zwi-
schen Gleitschirmen und den Gamsen
erfasst, wenn sie den geforderten Krite-
rien entsprachen. Von zwei Beobach-
tungsorten aus wurden jeweils alle néti-
gen Daten erhoben, damit die Distanz
zwischen Gleitschirm und Tier im Au-
genblick der ersten Reaktion und des
Fluchtbeginns berechnet werden konn-
ten. Nun, im Gebiet Augstmatthorn be-
trug die Fluchtdistanz im Mittel (Medi-
an) 780 m, in Kandersteg 450 m und am
Niesen 410 m. Meist suchten die Gam-
sen Wald auf, so dass die Fluchtstrecke,
je nach Aufenthaltsort der Tiere, zwi-
schen wenigen und biszu mehreren hun-
dert Metern betragen konnte (INGOLD
et a., 1996; SCHNIDRIG-PETRIG &
INGOLD, 2001). In alen drei Gebieten
reagierten die Gd&msen also heftiger a's
gegeniiber andern Aktivitéten. Dabel rea-
gierten sieam Augstmatthorn stérker a's
in Kandersteg und am Niesen. Dafir
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kodnnte el ne gewisse Gewdhnung verant-
wortlich sein. Moglichist aber auch, dass
der Unterschied darauf beruht, dass die
scheueren Tiere aus den Gebieten von
Kandersteg und am Niesen abgewandert
sind. Bis anhin konnten sich die Gam-
sen am Augstmatthorn noch kaum an
Gleitschirme (und auch Deltas) gewoh-
nen, denn immer noch reagieren sie hef-
tig.

Die Beispiele zeigen, dass die Tiere ge-
genuiber den verschiedenen Freizeitak-
tivitéten zum Teil ganz verschieden stark
reagieren, wobei vielfach nur vermutet
werden kann, welche Faktoren daf Ur ver-
antwortlich sind. Auch werden je nach
Aktivitéten am Boden oder in der Luft
unterschiedliche Ruickzugsorte aufge-
sucht. Tiere in den offenen Gebieten
oberhalb des Bergwaldes verziehen sich
gegeniiber Aktivitdten am Boden meist
in gerdllhaltiges oder felsiges Gelande,
gegenuber Luftfahrzeugen (auch gegen-
Uber Segelflugzeugen, Helikoptern,
Motorflugzeugen, wenn sie in geringer
Hohe Uber die Tiere fliegen) in den
Wald, wenn dieser nicht zu weit (max.
ca. 1000 m) entfernt ist. Zum Teil ent-
ziehen sich die Tiere dem Sichtkontakt
mit Luftfahrzeugen auch durch Aufsu-
chen einer andern Geléndekammer oder
indem sie Uber einen Grat in eine andere
Bergflanke wechseln.

Die Reaktionen gegeniiber den verschie-
denen Freizeitaktivitéten, auch gegen-
Uber Gleitschirmen (oder allgemein Han-
gegleitern), sind nicht immer gleich
stark. Das héngt von verschiedensten
Bedingungen ab.

Bedingungen, welche die
Reaktionen der Tiere
beeinflussen

Eine Rolle spielen sowohl Eigenschaf-

ten der Freizeitaktivitaten als auch sol-
che der Tiere und ihrer Umgebung.

Eigenschaften der

Freizeitaktivitaten

Einige wesentliche seien hier erwahnt:

 Ort der Anndherung an die Tiere
Gegenuber Aktivitéten abseits von
Wegen oder allgemein bestehenden
Routen reagieren die Tiere empfindli-
cher als gegeniiber solchen auf Wegen
oder sonstigen Routen. So verzogen
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sich zum Beispiel die oben erwahnten
Gamshocke in einem Experiment, bei
dem sich im Gebiet Augstmatthorn
eine Person abseits vom Weg den Tie-
ren nadherte, auf erheblich grossere
Distanz asesGander gegentiber dem
"Wegwanderer" festgestellt hatte.

* Position zu den Tieren

Aktivitéten oberhalb der Tiere wirken
stérker als solche unterhalb vonihnen.
Wenn Gleitschirme tber den von Rein-
hard Schnidrig-Petrig untersuchten
Tieren auftauchten, war die Fluchtdi-
stanz deutlich grésser, alswenn sie auf
gleicher Hohe oder etwas weiter un-
ten durch flogen.

» Bewegungsrichtung
Direktes auf die Tiere Zugehen oder -
fahren hat eine starkere Wirkung als
eine Bewegungsrichtung, die seitlich
an ihnen vorbezielt.

e Lam
Gegentiber lauten Stimmen reagieren
die Tiere meist empfindlich und ver-
ziehen sich friher als bei einer ruhi-
gen Anndherung. Esgibt allerdings Si-
tuationen, wo Tiere beim fast lautlo-
sen Naherkommen Uberrascht werden
und heftig fllchten.

« Mitfthren eines Hundes

VideTierereagieren sehr empfindlich,
wenn ein Hund auftaucht, selbst, wenn
er an der Leine ist. In Experimenten
an Murmeltieren lag die Fluchtdistanz
gegeniiber dem "Wegwanderer ohne
Hund" bei ca. 30 m (Median), gegen-
Uber dem "Wegwanderer mit Hund"
bei ca. 90 m (MAININI et a., 1993).
Hunde konnen nicht nur Murmeltie-
ren, sondern auch vielen andern Tie-
ren gefahrlich werden, so dass die
empfindlichen Reaktionen verstand-
lich sind.

Eigenschaften der Tiere und
ihrer Umgebung

Folgende seien erwahnt:

» Geschlecht
Weibliche Tiere, vor allem, wenn sie
Junge haben, verziehen sich in der
Regel auf grossere Distanz, reagieren
also empfindlicher, al's méannliche.

« Aktivitat
Generell zeigen aktive Tiere (z. B. bei

der Nahrungsaufnahme) eine grosse-
re Empfindlichkeit als ruhende.

 Féhigkeit zur Erfahrungshildung bzw.
Gewdhnung
In dieser Hinsicht gibt es artspezifi-
sche Unterschiede. Unter genau den
gleichen Bedingungen kdnnen die ei-
nen (z. B. Gédmsen) relativ scheu, an-
dere (z. B. Steinbdcke) sehr wenig
scheu sein.

» Abstand zum Rickzugsort

Bei grosser Entfernung zum Ruck-
zugsort ist die Empfindlichkeit meist
grosser alsbei geringer Entfernung, die
den Tieren einrasches Aufsuchen die-
ses Ortes ermoglicht. Bei den von
Reinhard Schnidrig-Petrig untersuch-
ten Gdmsen war dies eindeutig: Hiel-
ten sie sich am Waldrand auf und flog
der Gleitschirm nicht ndher als 150 m
an ihnen vorbel, zeigten sie zum Teil
keine Fluchtreaktion. In Gebieten, die
reich an Deckung bietenden Struktu-
ren sind, ist deshalb mit deutlich we-
niger starken Reaktionen der Tiere
gegeniiber Hangegleitern zu rechnen,
als wir sie in den weiten offenen Ge-
bieten oberhalb des Gebirgswaldes
festgestellt hatten (s. dazu auch GE-
ORGillI, 2001).

Esgibt al so verschiedenste Ursachen fiir
eine unterschiedliche Scheu der Tiere.
Demnach bedeutet eine geringe Scheu
nicht einfach, dass sich die Tiere ge-
wohnt haben. Auf das Phéanomen der
Gewodhnung gehen wir nun noch etwas
eingehender ein.

Frage nach Gewdhnung

Gewodhnung (Habituation) bedeutet eine
reizspezifische Abnahme der Reaktion
aufgrund von Erfahrung. Im Freiland
sind es nicht einzelne Reize, sondern
Reizkomplexe bzw. bestimmte Ereignis-
se. Voraussetzung fur eine Abnahme der
Reaktion einem bestimmten Ereignis
gegenliber ist, dass diesesmdglichst kon-
stant bleibt oder in gleicher Art und
Weise und mit einer gewissen Haufig-
keit auftritt. Am ehesten kdnnen sich
Tiere an feste Installationen gewdhnen
und an Betrieb, der an ganz bestimmten
Orten durch erfolgt, also auf Strassen,
Wegen, vorgegebenen Routen (z. B.
Skitourenrouten, Loipen) oder Pisten.
Was sich hier abspidlt, ist fur die Tiere
einschétzbar, darauf kdnnen siesich ein-
stellen. Im Zusammenhang mit den Frei-
zeitaktivitaten ist Gewdhnung oft
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schwierig, weil gerade diese réumliche
Konstanz fehlt, wenn irgendwo durch-
gegangen, gefahren oder geflogen wird.
Zudem besteht bel der grossen Zahl an
Freizeitaktivitéten und der unterschied-
lichen Art, wiesie ausgelibt werden, eine
solche Vielfalt, was Aussehen, Ge-
schwindigkeit und Richtung der Anné&-
herung an die Tiere, Position zu ihnen
etc. betrifft, dass Gewdhnung, wenn
Uberhaupt, nur bis zu einem gewissen
Grad moglich ist. Hinzu kommen die
bereits erwahnten artspezifischen Unter-
schiede im Gewdhnungsvermdgen, ab-
hangig auch vom Typ der Freizeitaktivi-
tét. Nach unsern Feststellungen hatten
sich Murmeltiere im Gebiet First (Grin-
delwald) offenbar gut an Gleitschirme
gewohnt, wahrend wir bei den gegentiber
Wanderern so zutraulichen Steinbdcken
am Augstmatthorn bisher keine Anzei-
chen fir Gewdhnung fanden. Es gibt
auch Hinweise dafur, dass die Umge-
bungsstruktur eine Rolle spielt, indem
sich Gamsenin deckungsreichem Gelan-
de méglicherweise eher gewdhnen kon-
nen as in den offenen Gebieten ober-
halb des Gebirgswaldes.

Weitergehende Folgen von
Betrieb - Kriterien fur
Schutzmassnahmen

Bisher haben wir uns mit den unmittel-
baren Reaktionen der Tiere beschéftigt.
Nun stellt sich die Frage, welche weite-
ren Folgen fur die Tiere auftreten kon-
nen. Auf diese Frage kann hier nur sum-
marisch eingegangen werden. Antwor-
ten auf sie sind aber wichtig, wenn es
um Forderungen nach Einschrénkung
bestimmter Freizeitaktivititen geht.

Einige wesentliche Punkte seien hier er-
wahnt:

* Resktionen koénnen sich in verschie-
dener Hinsicht auswirken, indem etwa
der Energieverbrauch erhéht, die Nah-
rungsaufnahme vermindert und die
Energiebilanz entsprechend beein-
flusst werden. Wenn im Ausweichge-
biet ebenfalls Nahrung aufgenommen
werden kann, ist eine rasche Kompen-
sation allerdings durchaus méglich.
Zuweilen weichen Tiere auch in die
ruhigen Randstunden aus, wiewir dies
etwabel Murmeltieren festgestellt ha
ben (INGOLD et dl., 1996). Arten wie
der Rothirsch oder dasReh kdnnendie

Nahrungsaufnahme im Offenen auch
ganz in die Nachtstunden verlegen.

» Wenn Kompensation nicht gelingt, wie
diesam ehestenim Winter der Fall ist,
kann es zu Einbussen bel der Konditi-
on, der Uberlebensfahigkeit und der
Fortpflanzung kommen.

 Betrieb in einem Gebiet, auch wenn
er kanalisiert auftritt, kann z. B. bei
einer hohen Dichte des Wegnetzes zu
einem Verlust an Lebensraum der Tie-
re einer Art fUhren. Die einzelnen In-
dividuen kénnen zwar am Ausweich-
ort unter Umstanden giinstige Bedin-
gungen vorfinden und damit keine
Nachteile erleiden, fur den Bestand
einer Art kann es aber das Schrump-
fen des verflugbaren Lebensraumes
bedeuten.

+ Sowohl eineverminderte Uberlebens-
fahigkeit und Fortpflanzung, als auch
L ebensraumverlust fihren letztlich zur
Abnahme des Bestands in eéinem Ge-
biet.

* Wenn Tiereein Gebiet voriibergehend
oder ganz verlassen, hat dies mogli-
cherweise auch Auswirkungen fur an-
dere Arten oder die Vegetation, indem
esim Ausweichgebiet z. B. zu erhoh-
ter Konkurrenz mit andern Tieren oder
zu einem verstarkten Verbeissen von
jungen Bdumen kommen kann (z. B.
REIMOSER, 1990).

Wenn Tiere ab und zu fltichten miissen,
ist diessicher kein Problem. Treten aber
Auswirkungen im oben angegebenen
Sinne auf, verhdlt es sich jedoch anders.
In einem solchen Fall wéren Schutzkon-
zepte zur Verminderung des Einflusses
nétig. Im Sinne des Vorsorgeprinzips
sollten solche Konzepte aber auch dann
entwickelt und umgesetzt werden, wenn
sich entsprechende Auswirkungen ab-
zeichnen oder mit einiger Wahrschein-
lichkeit vorauszusagen sind.

Schlussbemerkungen

Die Reaktionen der Tiere gegenuber
Freizeitaktivitaten kdnnen a so von sehr
vielen Bedingungen beeinflusst werden.
Gewdhnung ist grundsétzlich maglich,
aber stark von den Bedingungen und von
artspezifischen Eigenheiten der Tiere
abhéngig. Das bedeutet einerseits, dass
die einzelnen Aktivitéten nicht einfach
generell as sehr problematisch fir die
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Tiere bezeichnet werden kdnnen, dass
aber andererseits auch nicht ohne wei-
teres davon ausgegangen werden kann,
dass sich die Probleme von selbst |6sen
werden, weil sich die Tiere mit der Zeit
gewdhnen. Inwieweit Probleme existie-
ren, muss von Fall zu Fall beurteilt wer-
den. Wenn im einen Gebiet mit weiten,
offenen Weiden Gamsen gegeniber
Gleitschirmen sehr heftig reagieren,
kann die Reaktion in einem andern, stark
strukturierten Gebiet vergleichseise ge-
ring sein und das Fliegen hier kaum ein
Problem darstellen (ZEITLER, 1995;
GEORGiII, 2001). Zudem gilt es zu be-
ruicksichtigen, dass die Gesamtbel astung
fur die Tierein einem Gebiet in der Re-
gel aus dem Einfluss der verschiedenen
Freizeitaktivitéaten resultiert. Welchevon
ihnen wie stark die Tiere beeinflussen
und fUr wen oder ob alenfalls fur alle
gewisse Einschrankungen vorzusehen
sind, missen entsprechende Abkl&run-
gen zeigen (zum Vorgehen s. WEBER
& SCHNIDRIG-PETRIG, 1997).

Allerdings kann jede einzelne Person
durch ein moglichst wildtierschonendes
Verhalten beitragen, den Einflussauf die
Tierezu minimieren, indem siesichzum
Beispiel an Wege oder sonstwie vorge-
gebene Routen halt, moglichst keinen
L&m macht und den allenfalls mitge-
fuhrten Hund zumindest an der Leine
halt. Wirkungsvoll und durch die Besu-
cher eines Gebiets kaum als Einschréan-
kung empfunden wird, wenn Strassen,
Wege, Loipen, Skitourenrouten etc. so
angelegt werden, dass sie an Abschnit-
ten, welche fur bestimmte Tierarten
wichtig sind, vorbeifuhren, statt sie zu
durchqueren. Es gibt gute Beispiele fir
solche Ldsungen auf freiwilliger Basis
(z. B. "Modellprojekt "Rohrhardsberg”,
1995; SCHEUERMANN & KOHLER,
2002). Besonderswirkungsvoll ist, wenn
auf die Erschliessung von bisher abge-
legenen, ruhigen Gebieten verzichtet
wird. FUr eine Ricksichtnahme gegen-
Uber Wildtieren gibt es jedenfalls ver-
schiedenste Mdglichkeiten.
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