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_‘é Bedeutung des Griinland(futter)s in Osterreich

= Griinland als vorherrschende Kulturart

= Wirtschaftseigenes Futter von Wiesen und Weiden +
hofeigener Diinger sind zentrale Elemente der traditionellen
Griinland- und Milchviehwirtschaft in Osterreich

= Hoher Anteil an Griinlandfutter in den Milchviehrationen
aller Leistungsbereiche

Milchleistungsklassen bei bedarfsgerechter Fiitterung
(GRUBER & POTSCH, 2005)

E Griinlandfutteranteil in unterschiedlichen
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_@ Einflussfaktoren auf Ertrag und Qualitdt von Griinlandfutter

Zeitpunkt - Haufigkeit - Art
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Sekundére Pflanzenstoffe

N = S

Pflanzenbestand
Gréser — Leguminosen - Krauter

Bestandesfiihrung

Pflege, Uber/Ansaat, Regulierung

Qualitétspotential von Griinland

E Pflanzenbestand als Basis fiir Leistungs- und

Griser, Leguminosen und Kriuter als Bestandesbildner

Auftreten ist abhiingig vom Artenpool auf biographisch-
regionaler Ebene, von den Konkurrenzverhaltnissen entlang
von Nahrstoff- und Stérungsgradienten

Konkurrenz um die zentralen Wachstumsfaktoren (Wasser,
Nahrstoffe, Licht, Standraum)

Konkurrenzverhiltnisse sind nicht konstant

Unterschiede in Morphologie, Physiologie und Futterwert

(Artengruppen — Arten — Sorten)

> 30.000 unterschiedliche Substanzen

E Sekundare Pflanzen(inhalts)stoffe

Giftstoffe (Colchicin, Anemonin, Germarin, Senecionin, Coniin ....)

Gerb- und Bitterstoffe (Tannine, Gallotannine, Catechin, Taraxacine,
Depside, Sesquiterpene, Phenolcarbonsaure ...)

Schleimstoffe (Galacturonséure, Glucuronsaure, Polysaccharide ...)
Oxalsédure und Kieselsdureverbindungen

Farbstoffe (Anthocyane, Xanthophylle, Carotinoide, Lutein ...)
Aromastoffe (Cumarine, Furanocumarine, Umbelliferon ...)
Atherische Ole (Terpene, Carvacrol, Campher, Sabinen, Azulen ....)
Vitamine und vitaminahnliche Substanzen (Cholecalciferole)
Phytohormone (Genistein, Daidzein ...)

Bedeutung fiir das Nutztier — Futterselektion/akzeptanz, 9
Diatetische Wirkung, Tiergesundheit .... °




Faktor Standort -
_@ mogliche Veranderungen/Verbesserungen

= Klima - Beregnung, Berieselung, Drainagierung

= Boden - Entsteinung, Humusierung, Drainagierung,
Tiefenlockerung, Diingung

- Lage - Geléndekorrekturen, Entfernung von
Beschattungselementen

mogliche Veranderungen/Verbesserungen

E Faktor Bestandesfiihrung -

= PflegemaRnahmen - Abschleppen (Verteilung von Diingerresten und
Erdhaufen von Wiithimaus und Maulwurf, Ausfilzen und Durchliiftung
der Grasnarbe), Koppelputzen

= Unkrautregulierung - spezifische Bekampfung von
Problemkrautern/Unkrautern (Ampfer!, HahnenfuB...)

= Ubersaat/Nachsaat/Neuansaat - gezielte Einbringung futterbaulich
wertvoller Arten (Qualitatssaatgutmischungen mit gepriiften Sorten fiir
Dauerwiesen, Dauerweiden und Feldfutter)

Faktor Nutzung
_@ mogliche Veranderungen/Verbesserungen

= Nutzungsart - Weide, Mahd, Mihweide
= Konservierungsform - Griinfutter, Silage, Garheu, Heu
= Nutzungszeitpunkt - Schossen, Rispen/Ahrenschieben, Bliite

= Nutzungsfrequenz - 1 bis 7 Nutzungen/Jahr, Standorteignung,
Pflanzenbestand




Faktor Diingung
mogliche Veranderungen/Verbesserungen

Dﬁngungsniveau - primar Frage der Ertragslage und Flachenausstattung,

Rechtliche Obergrenzen, Teilnahme an OPUL

Dﬁngersystem - betriebsspezifische Situation, Vor- und Nachteile der
einzelnen Wirtschaftsdiingersysteme Stallmist, Jauche, Giille, Kompost

Dﬁngermanagement - Ausbringungszeit, Dosierung und Verteilung

Erginzungsdiingung - gezielte Zufuhr von Nahrstoffen iiber mineralische
Diingemittel (N, P, K, Ca, Mg, Spurenelemente), Bodenuntersuchung,

Teilnahme an OPUL

Osterreichisches Aktionsprogramm (gemag 91/676 EWG)

+ Flachendeckendes Aktionsprogramm (ohne Ausweisung geféhrdeter
Zonen): Deutschland, Niederlande, Finnland, Luxemburg, Didnemark, Osterreich, Irland

Porengrundwasser Karst- und Kluft-
grundwasser

<25mg
25-40mg

40-50mg

E0EO
NOBE

>50mg

im iode 1999-2003)

« Ei i in allen and; itgli in Frankreich und England

sind damit ca. 50 % der

Quelle: Umsetzungsbericht der EK, 2002; FENZ, 2005

N-Limitierung bei Wirtschaftsdiingern

zuldssige Hochstmengen fiir die Ausbringung von

Nahr: gen liber Wir * (=Dung):

170 kg N/ha und Jahr
(210 kg N/ha und Jahr als Ubergangsregelung bis 18.12. 2002)

¥

es bleibt jedoch den Mitgliedsstaaten iiberlassen, diese
Obergrenzen auf Basis objektiver Kriterien (lange
Vegetationszeit, N-zehrende Fruchtfolgen, hohe
Niederschlége, starke Denitrifikation) zu erhhen
(Beispiel: Ausnat lung fiir D3 k — 230 kg N/ha)

Ausnahmeantrag Osterreichs auf 230 kg N/ha ist bereits genehmigt!

* Bei Fermentationsriickstanden wird nur der aus WD stammende Anteil fiir diese Hochstmenge beriicksichtigt




_é Wasserrechtsgesetz (1959, zuletzt novelliert 2005)

Eine wasserrechtliche Bewilligung ist erforderlich, wenn die Diingergabe
auf Iw. Nutzflaichen mit Griindeckung einschlieBlich Dauergriinland
eine Menge von

210 kg Stickstoff/ha und Jahr

libersteigt
(§ 32, Abs.2, lit f)

_@ Richtlinien fiir die sachgerechte Diingung (2006)

Hochstmengen fiir N, P und K in Abhéngigkeit von:

Ertragslage (niedrig, mittel, hoch) und
Nutzungsform (Wiesen, Weiden, Médhweiden, Nutzungsfrequenz)

0 - 210 kg Stickstoff/ha und Jahr

_@ Anrechnung des Wirtschaftsdiingerstickstoffs fiir Diingung

N-Exkretion brutto = N stall/schwanzfallend

minus
Stall- und Lagerungsverluste (15-45%) = Basis fiir das Aktionsprogramm
minus

Ausbringungsverluste (9-13%) = Basis fiir das Wasserrecht

minus

Wirksamkeitsverluste (ca. 30%) = Basis fiir die sachgerechte Diingung




= Auswahl von OPUL-MaRnahmen
= OPUL-Teilnahme

versus
Bewirtschaftungsintensivierung

Relevante Problem- und Fragestellungen zur Thematik

Wie ist die Ausgangssituation und welche Entwicklung ist geplant?
OPUL < Nicht OPUL, Extensiv « Intensiv, Biologische Wirtschafts-
weise, Reduktion/Verzicht auf ertragssteigernde Betriebsmittel

Welche relevanten Bewirtschaftungsauflagen sind bei den einzelnen
OPUL -MaRnahmen fiir das Griinland einzuhalten?

Beeinflussen diese Auflagen Ertrag und/oder Qualitit von Griinland-
futter bzw. damit zusammenhéngende Faktoren?

Lasst sich diese Beeinflussung quantitativ erfassen und monetar
bewerten?

Deckt die fiir die jeweilige OPUL - MaBnahme ausbezahlte Primie
eine etwaige Ertrags/Qualitatseinbufe ab?

Gibt es Kompensationsméglichkeiten im Rahmen der Bewirt-
schaftung, die nicht im Gegensatz zu den Foérderungsauflagen
stehen?

Umweltprogramm OPUL - Flichen, Betriebe, Pramien 2005

(Griiner Bericht, 2005)

Mio. €

MaRnahme ha Flache n Betriebe €/ha Pramie

e Grundférderung 1.997.024 119.271 26,2* - 72,7 100,74

e Biologische 326.986 19.462 95,9* - 250,7 96,42

Wirtschaftsweise I +18% +11%

e Verzicht Betriebsmittel 440.061 48.210 95,5* - 159,9 67,85
I +5% I +2%

e Reduktion Betriebsmittel 108.302 19.801 41,4*-98,1 9,47
=17% -12%

* niedriger Wert fiir < 0,5 RGVE/ha und Griinlandflachen mit Faktor 0,6




Reduktion ertragssteigernder Betriebsmittel im Griinland

E Kalkulationsschema zur OPUL — MaRnahme:

. - Kosten fiir mineralischen N-Diinger
OPUL-Pramien(differenz)
(unterschiedliche

Pramiensitze!) - Zusitzliche Ernte/Konservierungskosten

- Kosten fiir die Diingerausbringung

- Kosten fiir zuséatzlichen Aufwuchs?
+ Mehrleistung (Ertrag, Qualitat, Milch ...)?

Ertrag versus Aufwand + betriebsspezifische Aspekte = Entscheidung

auf den Ertrag von Dauergriinland

E Einfluss von Nutzungsfrequenz und Stickstoffdiingungsniveau

(Langzeitversuche Piber, Admont, Bischofshofen)
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auf den Leguminosenanteil von Dauergriinland

E Einfluss von Nutzungsfrequenz und Stickstoffdiingungsniveau

(Langzeitversuche Piber, Admont, Bischofshofen)
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auf den Rohproteingehalt von Dauergriinlandfutter

E Einfluss von Nutzungsfrequenz und Stickstoffdiingungsniveau

(Langzeitversuche Piber, Admont, Bischofshofen)
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auf den Energiegehalt von Dauergriinlandfutter

E Einfluss von Nutzungsfrequenz und Stickstoffdiingungsniveau

(Langzeitversuche Piber, Admont, Bischofshofen)
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(BAL 2918 - MAB 6/21)

E Grundfutterqualitat in der Praxis — Tabellen 4 bis 7

Umfassende Erhebungen in 8 Untersuchungsgebieten:
> 2.200 Griinlandfutteranalysen
> 1.700 botanische Aufnahmen
> 1.300 bodenkundliche Erhebungen
Erfassung von Nahrstofffliissen — Hoftorbilanzierung
Untersuchungen zur Rationsgestaltung und Futteraufnahme

« Auswertung der Futteranalysen nach 15 unterschiedlichen
Griinlandnutzungstypen (Streuwiesen bis Feldfutter)

« Untergliederung nach Primar-, Folgeaufwiichsen und Nachweide

« Verkniipfung mit floristischer Artenvielfalt (a- und B-Diversitat)




Einfluss unterschiedlicher Bewirtschaftungsformen
auf die Qualitdt von Griinlandfutter

(BAL 2918 — MAB 6/21)

ohne OPUL

Kennwerte 2 s
i . XPgkgTM™ 147,0° 40,9
Zweischnitt-  yp oy oMt 2529 374
flachen MINELkgTM™®  538% 0,71

4 a

Dreischnitt-  XP 9kgT™ a7 218
fisch XFgkgTM™ 256,2° 30,2
Ecien MJNELkgTM™®  573% 048
. s XPgkgTM? 1737° 27,0
V|:[st;‘hn|n XF g kg TM™ 246.4° 317
acnen MJNELkgTM?  5,62° 052

Hoftor-BiIanzierung fiir die

Reduktion Verzicht
auf ertr nde Biologisct
Betriebsmittel Landwirtschaft
(%] s %] s (%] s
150,9° 32,8 1459° 354 1437 316
244,7* 36,2 2504° 37,4  2482° 375
543" 049 529" 065  550° 058
1435° 22,4  1605° 345  1494° 303
264,9° 324  2438° 314 2455 345
553" 041 569° 0,66 574" 061
167,1° 345  1699° 294  1732° 285
236,1° 349  2340° 316  2268° 297
547° 043 549° 057 561° 053

Milchviehbetriebe des Testgebietes “Ennstal”
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Kompensations- und Verbesserungsmaoglichkeiten
in der Griinlandwirtschaft

+ Effizienzsteigerung im Bereich Wirtschaftsdiinger:

- Senkung der NH,;-Verluste
- bessere Verteilung
- Nahrstoffausgleich auf Basis einer Bodenuntersuchung etc.

+ Verbesserung der Grundfutterqualita

- Griinlandpflege + Bestandesfiihrung inkl. Nachsaat

- Erntezeitpunkt!!!

- Futterkonservierung etc.

+ Verstarkte Nutzung von Feldfutter(mischungen):

- N-selbsttragend bei ausreichender P,K-Versorgung
- Nutzung einer natiirlichen N-Quelle
- hohe Ertrags- und Qualitatsleistung

+ Optimierung im Bereich der Fiitterung




