HEUTROCKNUNG

Was spricht fiur Heutrocknung?

Berechnungen Weniger Wetterrisiko, besseres Futter und hohere MilcherlOse sind haufig genannte Grunde fur die
kinstliche Heutrocknung. Aber wie grof3 sind die Vorteile tatsachlich, und welche Kosten fallen daflr an?

VON CHRISTIAN FRITZ

ie Heutrocknung unter

Dach ermoglicht eine kiir-

zere Feldphase, weniger
Abhingigkeit von der Witterung
und eine gezieltere Bestands-
fihrung. Einnahmenseitig stellt
sich die Frage nach der Milchver-
marktung. Mit dem Preisdruck
am Weltmilchmarkt werden Ni-
schenprodukte wie Heumilch
interessanter. Doch der Technik-
einsatz bringt hohe Investitions-
kosten, einen hohen Energieein-
satz und Umweltwirkungen mit
sich.
Kostengiinstig in Anschaffung und
Betrieb ist eine Anlage zur Absau-
gung der warmen Luft unter dem
Stalldach (solare Unterdachab-
saugung). Eine Preisstufe hoher
stehen moderne Trocknungsanla-
gen, deren Schlagkraft mittlerwei-
le nicht mehr begrenzt ist. 25 ha
pro Charge und noch mehr sind
moglich. Die einzige Einschrén-

28

kung kann der elektrische An-
‘schlusswert sein. Tendenziell wird
die Produktivitdt im Grundfutter
durch Trocknungstechnik besser.
Denn muss das Futter ofter ge-
wendet werden, steigen die Ver-
luste. Bei der Silierung ist zwar
die Feldphase kurz, es treten aber
durch die Fermentation spéter
noch Verluste auf. Ma3geblich ist
letztlich, ob das Wetter zur Ernte
ausreicht, und zwar zum ange-
strebten Schnittzeitpunkt. Silage
und Beliiftungsheu haben hier
klare Vorteile.

Vergleich von Beliiftungsheu,
Bodenheu und Silage Der di-
rekte Vergleich von Betrieben ist
schwierig. Sie unterscheiden sich in
der Wirtschaftsweise, dem Griin-
landertrag, den klimatischen Be-
dingungen und bei den baulichen
Anlagen, aber auch in den Herden
und deren Milchleistung sowie den
Arbeitskraften. Ein Versuch an der
Hoheren Bundeslehr- und For-
schungsanstalt Raumberg-Gum-
penstein hat daher eine einfache
Frage gestellt: Was passiert, wenn
man dieselbe Wiese zum selben
Schnittzeitpunkt maht, unter-
schiedlich konserviert, und mit den
Futtervarianten dieselben Milch-
kiihe fiittert? Dieser Versuch wur-
de mit jeweils vier Schnitten iiber
drei Jahre durchgefiihrt.

Gemiht wurde auf einer elf Hek-
tar grofen Wiese im Ennstal.
Eine Charge wurde als Bodenheu
getrocknet, eine in der Trock-
nungsbox mit Aulenluft beliiftet,
eine mit einem Luftentfeuchter
getrocknet und eine als Ballen-
silage konserviert. Im Winter
wurde das Futter abwechselnd
an die gleiche Versuchsgruppe
an Milchkiihen verfiittert und
die Milchleistung gemessen. Die
Ergebnisse zeigen, was auf dem
Feld verlorengeht, was von der
Einfuhr bis zur Winterfiitterung
passiert und wie die Milchkiihe
das Futter aufnehmen.

Weniger Verluste, hdhere
Futteraufnahme Am Feld be-
noétigt das Bodenheu vier Wende-
vorgéange, das Kaltbeliiftungsheu
drei, das Entfeuchterheu zwei und
die Silage nur einen Wendevor-
gang (im Durchschnitt iiber alle
Schnitte hinweg). Dementspre-
chend lénger dauert die Ernte und
desto hoher sind die Verluste. Bis
zu 1.500 kg Trockenmasse pro
Hektar und Jahr blieben im Ver-
such bei den vier Schnitten auf
der Dauerwiese liegen.

Auch von der Einfuhr bis zur Fiit-
terung geht Futterenergie verlo-
ren. Hier schneidet die Silage am
schlechtesten ab, weil im Garpro-
zess im Ballen bzw. am Fahrsilo

noch Energie umgewandelt wird.
In Summe gingen beim Bodenheu
33 Prozent und bei Kaltbeliiftung
25 Prozent der Energie verloren.
Bei Entfeuchterheu und Silage ge-
hen gut 20 Prozent verloren.

Auch bei der Fiitterung gibt es
Effekte: Von beiden Beliiftungs-
heu-Varianten haben die Kiihe
mehr gefressen als vom Boden-
heu und von der Silage. Dabei
war die Kraftfuttergabe jeweils
gleich mit 20 Prozent der Trocken-
masse-Aufnahme und lag bei ca.

.1.200 kg pro Kuh und Jahr. Ent-

sprechend der Futteraufnahme
war bei Bodenheu und Silage die
Milchleistung je Kuh geringer.

Die Verlustwerte und Milchleistun-
gen wurden auf die Flache umge-
rechnet. Kaltbeliiftungsheu und Si-
lage lagen bei der Milchproduktion
pro Hektar und Jahr in etwa gleich
auf. Das Bodenheu lag um ca.
1.100 kg darunter. Das Entfeucht-
erheu lag um ca. 600 kg hoher.

Kaltbeliiftung und Dachab-
saugung sind kostengiinstig
Als Anhaltspunkte fiir die Investi-
tionskosten je Hektar Ernteflache
gelten 1.000 Euro fiir die Trock-
nungsbox, 400 Euro fiir die Kalt-
beliiftungsanlage und 2.500 Euro
fir die Entfeuchtertechnik. Je
nach Schlagkraft, Baubestand und
Eigenleistung konnen die Kosten
weit davon abweichen. Holen Sie
vorab Informationen iiber die
Angebote der Hersteller ein, um
eine reibungsfreie Installation der
Anlage sowie spiter einen fehler-
freien, benutzerfreundlichen und
kostengiinstigen Betrieb sicher-
zustellen. Eine Anlage zur Unter
dachabsaugung sollte als kosten-
giinstiger Standard im Regelfall
integriert werden.

Fiir Kaltbeliiftung und Entfeuch-
tertrocknung wurde im Versuch
der Stromverbrauch gemessen.
Die Kosten je Tonne Heu lagenim
Versuch bei einem Strompreis von
0,18 Euro / kWh bei 14,40 Euro
aus Kaltbeliiftung bzw. 30,60 Euro
bei Entfeuchtertrocknung. In der
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Praxis bestehen bei den Energie-
kosten grof3e Unterschiede.
Entscheidend fiir die Energie-
kosten sind eine nicht zu feuchte
Einfuhr, die passende Schichthohe
und eine gute Anlagenbedienung.
Es wird empfohlen, das Futter am
Schwad weitertrocknen zu lassen,
und mit der Anlage zur Unter-
dachabsaugung noch die Nach-
mittagssonne als Warmequelle
zu nutzen. Detaillierte Informa-
tionen zur Technik bieten eine
Info-Broschiire des OKL und die
Broschiire Heutrocknung von A
bis Z von LKO und LFL

Hohe Erlése dank Beliiftungs-
heu Fiir einen direkten Verfah-
rensvergleich wurden alle zusétz-
lichen Kosten und Erlose addiert.
Beriicksichtigt sind die Kosten
fiir das Heulager bei Bodenheu,
zusitzlich die Trocknungsbox bei
Kaltbeliiftung, die Anlagentech-
nik bei Entfeuchtertrocknung
und der Fahrsilo. Auch die Un-
terschiede in den Arbeitsstunden
fiir Ein- und Auslagern der Box
werden bewertet. Bei den Maschi-
nenkosten bestehen kaum Un-

terschiede. Damit ist kostenseitig
das Bodenheu um ca. 100 Euro je
Hektar und Jahr giinstiger als die
Kaltbeliiftung. Die Silagewerbung
ist um ca. 200 Euro giinstiger als
die Kaltbeliiftung. Das Entfeuch-
terverfahren hingegen kostet ca.
300 Euro mehr.

Auf der Habenseite steht erstens
der Milcherlds aus dem Grund-
preis (kalkuliert mit dem Fiinf-
jahres-Preismittel von 0,34 Euro
je kg Milch). Dieser Erl6s ist bei
Kaltbeliiftung pnd Silage in etwa
gleich hoch. Das Bodenheu liegt
um ca. 400 Euro je ha und Jahr
darunter, das Entfeuchterheu um
ca. 200 Euro dariiber.
Berticksichtigt man auch den
Heumilchzuschlag und die
OPUL-Primie fiir den Silagever-
zicht, so kommen bei den Heu-
varianten ca. 600 Euro je Hektar
und Jahr hinzu.

Heumilchzuschlag und OPUL-Pri-

mie eingerechnet zeigt die Modell-

kalkulation:

a) Fir die Bodenheuwerbung
mittlere Erlose bei geringen
Kosten pro ha und Jahr.
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b) Fiir die Kaltbeliiftung hohe Er-
16se bei mittleren Kosten pro
haund Jahr.

c) Fir das Entfeuchterverfahren
sehr hohe Erlose bei hohen
Kosten pro ha und Jahr.

d) Fir die Silageproduktion ma-
Bige Erlose bei sehr geringen
Kosten pro ha und Jahr.

Verlustrisiko ist ausschlag-
gebend Fiir die Wirtschaftlichkeit
der Verfahren letztlich entschei-
dend ist aber die Sicherheit, trotz
aller Witterungseinfliisse ein gu-
tes Grundfutter zu produzieren.
Denn eine Risikobewertung der
Projektergebnisse hat gezeigt, dass
ab einem Verlustrisiko von vier
Prozent die Silagewerbung dem
Bodenheu iiberlegen ist — trotz
Prémie fiir Heumilch und Silage-
verzicht. Auch das Entfeuchterver-
fahren ist der Kaltbeliiftung bereits
ab einem Verlustrisiko von vier

Prozent finanziell tiberlegen. ' .*

In der Praxis kann sich die Ab-
schiatzung des Verlustrisikos an
den folgenden beiden Fragen
orientieren: Wie hoch ist der po-
tenzielle Schaden, wenn z.B. eine
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schlechte Charge eingefahren wird
oder ein Schnitt ausfallt? Wie hoch
ist die Wahrscheinlichkeit, dass
dieser Fall eintritt? Zuerst erfolgt
die Schitzung der beiden Prozent-
werte (Schaden und Wahrschein-
lichkeit), danach multipliziert man
die beiden Werte und erhilt so
einen Orientierungswert fiir das
Verlustrisiko.
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